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GENEZA SZTUCZNEJ MUSZKI W EUROPIE

Niniejszy tekst stanowi przektad mojego artykulu (Cios 2013) dotyczacego genezy
wedkarstwa muchowego w Europie, opublikowanego za granica na tamach pisma
naukowego Archaeofauna. Podanie tutaj wersji polskiej pozwoli zapozna¢ si¢ szerszemu
gronu Czytelnikdbw w kraju z tezami przedstawionymi w tym artykule, poniewaz to
pismo moze by¢ trudnodostepne. Wiele wybranych elementow tego artykutu, a takze
przektady niektérych cytowanych dawnych tekstow, zostalo wezesniej przedstawionych
na tamach P&L. Nadmieni¢, ze w przygotowaniu jest przeklad i analiza dalszych
dawnych tekstow z historii sztucznej muszki, w tym wspomnianego w artykule Dialogu
Basurto.

Streszczenie

W pracy omawiam genez¢ wedkarstwa muchowego w Europie. Postuluje sig, ze
korzenie wedkarstwa muchowe siggaja daleko w przeszio$é, nawet wczesnego okresu
zelaza, z uwagi na dobrze rozwinigta technike potowu ryb juz w starozytnosci. Glownymi
czynnikami sprzyjajacymi wynalezieniu sztucznej muszki byly: (1) Zerowanie
powierzchniowe pstragéw na wylatujacych jetkach z rodzaju Oligoneuriella (gtownie O.
rhenana), a takze (2) niska skuteczno$¢ przynet naturalnych w takich warunkach.
Wypracowanie sztucznej muszki bylo wynikiem wielu obserwacji i dobrego poznania
srodowiska naturalnego przez starozytnych wedkarzy, ktorych nalezy uznaé za ojcow
entomologii stosowanej. Jest prawdopodobne, ze wynalezienie sztucznej muszki odbylo
si¢ niezaleznie na réznych terenach. Z drugiej strony, postuluje si¢, ze rozwoj duzych
sztucznych muszek przypominajacych rybki, powszechnie okre$lanych streamerami,
przeszedl inng droge ewolucji, poniewaz jego zrodla nalezy upatrywaé w sztucznych
przynetach wypracowanych w regionie Euroazji w Paleolicie.

Wstep

Wiele napisano na temat najstarszych wzmianek o sztucznej muszce (np. Trench
1974, Brackman 1980, Bark 1994, McDonald 1997, Herd 2003). W tych pracach
skoncentrowano si¢ na literaturze, sprzgcie i aspektach technicznych, a takze na
kontekscie spotecznym wedkarstwa. Chociaz poprzedni badacze wniesli wiele do wiedzy
na temat historii wedkarstwa, to jednak w znikomym stopniu podjeto probe interpretacji
informacji o charakterze entomologicznym, co w moim przekonaniu jest kluczowe dla
zrozumienia genezy wedkarstwa muchowego.

Gtownymi pytaniami, ktore stawiam tutaj, sg: (1) jak to si¢ stato, ze cztowiek nauczyt
si¢ oszukiwaé ryby przy pomocy sztucznych muszek? oraz (2) jakie warunki
srodowiskowe sprzyjaly wynalezieniu jednej z najbardziej wyrafinowanych metod
lapania zwierzat, majac na wzgledzie zwlaszcza wysoka skuteczno$¢ wedkarstwa
muchowego? Odpowiedzi na te pytania pozwolity mi sformutowa¢ hipotez¢ dotyczaca
genezy wedkarstwa muchowego. Przedstawione tu dane oparte s3 o moje badania nad
historiag rybotdéwstwa, entomologia i biologia zerowania ryb tososiowatych w réznych
czgsciach Europy. Pomocne takze bylo moje wlasne doswiadczenie w potowie na
muszke. Jak to wykazg, wiedza o tych wspomnianych kwestiach jest kluczowa dla
zrozumienia postgpowania starozytnych wedkarzy, ktorych wynalazki byly wynikiem
zmudnych obserwacji sSrodowiska przyrodniczego.

Geneza wedkarstwa muchowego w Europie
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Najstarsza wzmianka w literaturze o sztucznej muszce zostala podana przez Aeliana
(1958), zyjacego na przetomie II i III w. n.e. W innym opracowaniu (Cios 2005) podatem
argumenty przemawiajace za uznaniem, ze nazwa hippurus, uzyta przez niego, odnosi si¢
do jetki z rodzaju Oligoneuriella (rodzina Oligoneuriidae). Doktadne oznaczenie gatunku
uwarunkowane jest postgpem w badaniach jetek w Grecji.

W rodzaju Oligoneuriella jest wiele gatunkow jetek w Europie, wérdd ktorych
gatunek O. rhenana jest najbardziej pospolity i wystepuje na najwickszym terenie. Owad
zyje (bardziej wlasciwym okresleniem byloby zy/, z uwagi na ujemny wptyw dziatalnos$ci
cztowicka na $rodowisko naturalne) w wielu gorskich rzekach, zwlaszcza w Alpach,
Karpatach, Pirenejach, na Batkanach i w niektorych rzekach na potwyspach wioskim i
iberyjskim (nie wystepuje na Wyspach Brytyjskich i w Fennoskandii). Dtugo$¢ dorostych
larw moze wynosi¢ ok. 15 mm. Podczas wylotu, ktory ma miejsce o zmierzchu od konca
czerwca do poczatku wrzes$nia, w zaleznosci od miejsca, miliardy tych owadow pojawiaja
si¢ nad woda, latajac w gore i w dot rzeki. Ich lot godowy przypomina burzg $niezna,
poniewaz owady sa bialawe (taki wspanialy widok nadal mozna obserwowaé nad
rzekami Poprad i Dunajec w potudniowej Polsce). Pstragi i lipienie korzystaja z tej okazji
i zjadaja wiele larw i imagines w tym czasie (Blachuta 1987, Cios 1997). Z wielu zrodet z
XIX i XX w. jasno wynika, ze wedkarze wiedzieli o tym i usilnie oszukiwali ryby lowiac
na sztuczne imitacje owadow (np. Stasiak 1913ab, De Boisset 1939, Stdlzle i Salomon
1990). Lestage (1936) wspomnial, ze od co najmniej 100 lat wedkarze uzywali larw jetki
jako przynety na lipienia w rzekach Ourthe i Lesse.

Starozytni wedkarze rowniez byli $wiadomi faktu, ze podczas wylotu ryby pozeraty
owady, poniewaz mogli obserwowaé ryby zerujace powierzchniowo. Ich pierwsza
reakcja zapewne bylo sprobowanie zlowienia ryb na przynete naturalna, np. dzdzownice
lub innego bezkrggowca. Prawdopodobnie probowali takze na imago jetki, ktore — cho¢
jest stosunkowo duze — nie daje si¢ fatwo umiesci¢ na haczyku, poniewaz szybko rozpada
sie. Ich wysitki musialy zaowocowaé czestymi rozczarowaniami, poniewaz podczas
wylotu, nawet wspodlczesnie z wykorzystaniem znacznie bardziej zaawansowanego
sprzgtu od strony technicznej, raczej trudno ztowi¢ ryb¢ przy uzyciu przynegty naturalnej.

Na pewnym etapie eksperymentowania z réznymi przyngtami u starozytnego
wedkarza zrodzil si¢ pomyst (jest mozliwe, ze byt to czysty przypadek), ze imitacja
owadoéw byla znacznie skuteczniejsza przyneta. Takie rozwigzanie dawalo szereg
korzysci. Imitacja byta bardziej trwata i dluzej trzymata si¢ na haczyku. Oznaczato to
ogromny postep, poniewaz umozliwito wedkarzowi potéw ryb przez znacznie dhuzszy
okres w trakcie intensywnego zerowania ryb, a takze znacznie skuteczniej, czego
wynikiem byto szybsze zapetnienie koszyka rybami. Ponadto, wedkarz nie musiat tapac
owaddéw w ciemnosciach, co samo w sobie byto juz ogromnym wyzwaniem. Na koniec,
nawet jes$li udatoby mu si¢ ztapac jakie$ jetki, byloby niezwykle trudno natozy¢ je na
haczyk w ciemnoS$ciach. Przygotowanie przynegty w ciagu dnia uniezaleznito wedkarza od
owada.

Istnieja dodatkowe czynniki, ktore pozwalaja uznaé szczegdlng rolg tego owada dla
starozytnego wedkarza. Po pierwsze, zerowanie powierzchniowe ryb ma miejsce glownie
latem (co wynika z duzej dostgpnosci pokarmu w gornej warstwie wody). Jest to takze
najbardziej dogodna i przyjemna pora roku do wedkowania. Po drugie, najtatwiej jest
oszukaé ryby w ciemno$ciach. Ryby nie sa ptochliwe i tatwo podej$¢ do nich na krotka
odleglos¢ (catkowita dlugos¢ wedziska i linki pierwszych wedkarzy muchowych
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wynosita prawdopodobnie ok. 5-6 m, poniewaz Aelian /1958/ wspomnial, ze
Macedonczycy uzywali wedzisk dlugich na 6 stop). Samo potozenie muszki na wodzie
nie musialo by¢ idealne. Po trzecie, stosunkowo tatwo jest wykona¢ duza imitacje
dorostego osobnika Oligoneuriella na haczyku nr 8 lub nawet wigkszym. Mogta to by¢
prosta muszka wykonana z wtosia zwierzat lub jezynki koguta.

W najstarszej relacji o polowie na muszk¢ w rzece Stryju (obecnie w zachodniej
Ukrainie), jest wzmianka o stosowaniu muszek wykonanych z sier§ci niedzwiedzi
podczas wylotu jetki O. rhenana (Pietruski 1847, Dziedzielewicz 1877). Wedkarze byli
wlo$cianami, a wedkarstwo muchowe w tym regionie nie bylo wptywem kulturowym z
Zachodniej Europy. Bylo ono rdzennym zwyczajem =z glebokimi korzeniami
historycznymi.

Z dotychczasowych danych wynika, ze wedkarstwo muchowe rozwingto si¢ jako
sztuka prezentacji sztucznej przynety na powierzchni wody (czyli tzw. sucha muszka) lub
tuz pod nig, poniewaz prymitywne muszki musialy si¢ zatapia¢. Prawdziwe mokre
muszki pojawity si¢ pozniej, gdy wedkarz zauwazyl, ze ryby moga pobiera¢ takze muszki
w wodzie w okresach braku zerowania powierzchniowego. Prawdopodobnie jednak
uswiadomienie sobie tego faktu nie wymagato dtugiego okresu, poniewaz pstragi tatwo
jest towi¢ na mokre muszki, tam gdzie jest ich wiele. Dodatkowo, potéw na mokra
muszke w dot rzeki jest znacznie tatwiejszy, z technicznego punktu widzenia, niz potow
w gore rzeki na mokrg muszke lub w dot rzeki na sucha.

Dlaczego akurat ta jetka miataby odegra¢ kluczowa rolg w rozwoju sztucznej muszki?
Odpowiedz na to pytanie jest prosta — nie ma podobnego zjawiska do wylotu jetki
Oligoneuriella w wodach ryb tososiowatych. Osoby, ktore nie mialy okazji zobaczy¢
wylotu jetki O. rhenana bgda miaty problem z uswiadomieniem sobie jej znaczenia dla
ryb i dla wedkarza. McLachlan (1881) nawet stwierdzit — “such a sight as this is worth a
Jjourney from England to an entomologist” (,,taki widok jest nawet warty podrozy z Anglii
dla entomologa”). W tym kontek$cie nalezy stwierdzi¢, ze badania nad historig
wedkarstwa muchowego zostaly zdominowane przez studentow Waltona z Wielkiej
Brytanii i Ameryki Pétnocnej, dla ktorych O. rhenana jest gatunkiem nieznanym.

Dawniej masowy wylot jetek w duzych rzekach europejskich mial miejsce w
przypadku dwoch innych gatunkéw: Ephoron virgo (rodzina Polymitarcidae) i
Palingenia longicauda (rodzina Palingeniidae). W Stanach Zjednoczonych podobne
zjawisko miato miejsce w przypadku jetki Hexagenia bilineata (rodzina Ephemeridae).
Jednakze te gatunki nie miaty wplywu na rozwdj wedkarstwa muchowego z powodu
braku ryb tososiowatych w rzekach nizinnych, w ktorych wystepowaty te jetki. Ponadto,
nawet w przypadku niektorych gatunkow jetek z rodzaju Ephemera (rodzina
Ephemeridae), najczg¢sciej wzmiankowanych we wspolczesnej literaturze wedkarskiej,
wylot odbywa si¢ na skalg, ktora nie jest pordwnywalna z tg u jetek Oligoneuriella.

Chociaz wzmianka Aeliana (1958) odnosi si¢ do gor w Macedonii, to pierwsze
sztuczne muszki wcale nie musiaty by¢ wynalezione w tym regionie, co zakltadaja
niektorzy badacze (np. Trench 1974). Podobnie nie nalezy szuka¢ jednego miejsca, w
ktorym powstalo wedkarstwo muchowe. Co jest wazne, to okre$lenie warunkow
sprzyjajacych takiemu wynalazkowi. Wydaje si¢, ze byly trzy takie warunki. Pierwszym
byta obecnos¢ pstraga (Salmo trutta), zartocznej ryby z duzym pyskiem, poniewaz zaden
inny gatunek w Europie nie jest tak predestynowany dla potowu na prymitywna sztuczng
muszke (potdw lipienia, Thymallus thymallus, prawdopodobnie rozwinat si¢ p6zniej,
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poniewaz wymaga on delikatniejszego sprzg¢tu i wigkszych umiejetnosci ze strony
wedkarza).

Drugim warunkiem byta obecno$¢ jetek z rodzaju Oligoneuriella (gtownie O.
rhenana), ktorych wylot odbywa si¢ w skali nigdzie nie notowanej. Trzecim warunkiem
byt stosunkowo tatwy dostep do ryb (tj. w zasiegu wedziska i linki). Oznaczato to potow
w matych lub $redniej wielkosci ciekach gorskich. Te trzy warunki spetnione byly na
duzym obszarze rozciagajacym si¢ na przestrzeni ponad dwoch tysiecy kilometréw — od
Pirenejow, przez Alpy i Karpaty, az do Batkanéw. Jest mozliwe, ze sztuczna muszka
zostala wynaleziona niezaleznie w wielu miejscach, zwazywszy na fakt, ze w podobnych
warunkach ludzie raczej zachowuja si¢ w podobny sposéb w réznych miejscach $wiata.

Kiedy wynaleziono sztuczng muszke? Na pewno nie przed epoka metalu, poniewaz
muszki wykonane na haczykach z drewna lub kosci bylyby niezdarne i nieskuteczne.
Muszki wykonane na haczykach z miedzi teoretycznie mogty by¢ towne. Jednakze ten
metal wydaje si¢ by¢ zbyt stabym, bioragc pod uwage potrzebe (nalezy zwrdci¢ uwagg, ze
wedkarstwo muchowe miato miejsce w gorskich potokach, w ktérych silny prad
wielokrotnie zwigkszal site ciagnigcia przez rybe, stwarzajac w ten sposob dodatkowe
naprezenie na haczyk, ktory ostatecznie mogt zostaé wyprostowany). Epoka zelaza jest
wigc wlasciwym okresem najwczesniejszego pojawienia si¢ sztucznej muszki. Haczyki z
zelaza byly pospolite w Europie, takze w rejonach goérskich, co wykazano w wielu
opracowaniach z wykopalisk archeologicznych (dobry stan zachowania haczykéw
wskazuje, ze korozja nie stanowita problemu dla starozytnych wedkarzy). Niektore z
najwazniejszych osrodkow hutniczych byly zlokalizowane w tych miejscach, np. w
Hallstatt w Austrii. Dlatego wynalezienie sztucznej muszki nalezaloby umiesci¢ w
pierwszym tysiacleciu przed Chrystusem, lub nawet w pierwszej potowie tego okresu.

Ten poglad bytby potwierdzony przez znajomos¢ przez cztowieka zaawansowanych
metod potowu ryb w starozytnosci. Na przyklad, skomplikowane tancuszki
przymocowane do haczykdéw (ryc. 1), zapobiegajace przecieciu linki przez szczupaka lub
inne ryby o ostrych zebach, znane sa z kultury La Téne, ktora rozpoczgta si¢ ok. 450 r.
p.n.e. Takie przedmioty znaleziono w Szwajcarii (Munro 1890, Tab. 14.3, 90.39, Heierli
1901, Tab. 301, Vouga 1923, Tab. XXIII.10-12). Haczyk o dlugosci 20 cm, z dlugim
przymocowanym tancuszkiem, stwierdzony zostat takze na Krecie (Déchelette 1908, Fig.
103.1, Deshayes i Dessenne 1959, 146, Tab. LI, Buchholtz i in. 1973, 171). W literaturze
starozytnej Lucian (1969, 77) wzmiankowal uzbrojenie haczyka zelazem, by ryby go nie
odcigty.

Rowniez uzycie niezwykle oryginalnych przynet ma giebokie korzenie historyczne.
Najstarsze btystki z metalu znane sg z Zachodniej Rosji z warstw datowanych na okres
600-300 r. p.n.e. (Nefedov 1899). Wzmianki o rogu wolu w Iliadzie i Odysei Homera
(VIII w. p.n.e.) najprawdopodobniej odnosza si¢ do potowu suma, poprzez wabienie go
dzwigkiem, na terenach przylegajacych do Morza Czarnego i Morza Kaspijskiego
(Kurbatov 1887, Bonnerjea 1938) (zadna inna interpretacja zwrotu o rogu wotu nie
wytrzymuje krytyki). Tak zwane ztozone haczyki, ze zr¢gcznie wyszlifowanym trzonkiem,
znane sg z okresu neolitycznego w Rosji (Fedorov 1937, Tab. II). O kilka tysiccy lat sa
starsze ,,blystki” z kamienia lub kosci (czasem interpretowane jako haczyki) do potowu
szczupaka, znajdowane w réznych czesciach Wschodniej Europy (Ebert 1913, Abb. 10,
Neprina 1991, Selirand i Tonisson 1984, 20). Rownie zmyS$lne sa male koszyczki na
zangte uzywane przez starozytnych Egipcjan (Daumas 1964, Fig. 3, 5-7). Te techniki
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poswiadczaja, ze uzycie sztucznych przyngt ma dtugg historie, a sam pomyst wabienia
ryb byt znany na duzym terytorium.
Z tych powoddéw wynalezienie sztucznej muszki we wczesnej epoce zelaza nie
wydaje si¢ by¢ niemozliwe. Co wigcej, wydaje si¢ to by¢ bardzo logiczne, biorac pod
uwagg stan techniki rybotowstwa w starozytnosci.

Wedkarze jako ojcowie entomologii zastosowanej

Po Aeclianie (1958) we wszystkich najwazniejszych wzmiankach o sztucznych
muszkach nawigzuje si¢ do nasladowania owadow, w niektorych przypadkach nawet
konkretnych, ktére dzisiaj mozna rozpoznaé do rodzaju lub gatunku. W réznych
miesigcach uzywano roznych muszek, w zaleznosci od tego, ktore owady byty zazwyczaj
zjadane przez ryby. Jest to wyraznie widoczne w $redniowiecznych rekopisach w Anglii i
w traktacie Treatise of Fishing with an Angle (Brackman 1980), w rgkopisie opactwa w
Tegernsee z konca XV w. i Dialogo Basurta z 1539 r. (Hoffmann, 1997), u Gesnera
(1558, 1175, 1208) i w Manuscrito Bergary (1984) z 1624 r. We¢dkarze zwracali uwage
nie tylko na owady znajdujace si¢ na wodzie, ale takze na te stwierdzone w zotadkach
ryb. W dawnej literaturze znajduja si¢ nawet rekomendacje, by analizowa¢ pokarm ryb w
celu optymalnego doboru przyngty. Pewnga wskazowka, co do popularnosci analiz
zawartosci zotadkdw w przesztosci, byto powszechne przekonanie w wielu czes$ciach
Europy, ze ryby polykaty zloto. To ,zloto” zazwyczaj bylo niczym innym, anizeli
$wiecgcymi kamyczkami pochodzacymi z domkow chruscikow (Cios 2004), choé
czasem ryby potykaja drobne kamienie, omytkowo wzigte za §limaki lub chrusciki.

W $redniowiecznych i pozniejszych relacjach wedkarskich z Europy brak jest
jednoznacznych wzmianek o jetkach Oligoneuriella. Jedynie Basurto nawigzuje do
wmatych biatych motylkow”, ktére mozna interpretowac jako jetki. Wspomina on, ze te
owady byly jedzone przez brzany (Barbus) i pstragi. Prawdopodobnie relacja Basurto
nawigzuje do jetki Ephoron virgo lub do gatunkéw w rodzaju Oligoneuriella, a moze
nawet obu, poniewaz ta pierwsza jest typowa dla wod krainy brzany, podczas gdy ta
druga jest blisko zwigzana z kraing pstraga.

Starozytni wedkarze byli wigc uwaznymi entomologami. Musieli byé, poniewaz w
dawnych czasach z powodu ograniczen technicznych wielko$¢ potowu nie zalezata tak
bardzo od postgpu w konstrukcji sprz¢tu. Najlepszym sposobem na napetnienie koszyka
byto posiadanie najbardziej szczegoétowej wiedzy, na ile to bylo mozliwe, na temat ryb,
ich sposobu odzywiania si¢ i Srodowiska przyrodniczego. Dzicki zmudnym obserwacjom
i wielu godzinom spgdzonym nad woda starozytni wedkarze zdobyli wiedze, ktora
pozwala uzna¢ ich za ojcéw entomologii stosowane;.

W rzeczywistosci zawodowi entomologowie pozyskali wiele cennej wiedzy od
rybakow. Jest wiele opracowan z blizszych nam czasow historycznych, ktore to
poswiadczaja, ale tutaj zwrdce uwage na dwa z nich. Pierwszym jest praca Reaumura
(1742), ktérego rozdzial nazwany ,.Des mouches appellés Ephéméres” (,,0 muszkach
nazywanych jetkami”) jest juz klasycznym zrédlem na temat jetek. Drugim jest praca
Tiensuu (1935), ktory badal jetki w jeziorze Ladoga, stwierdzajac: ,,it is curious, that
Polymitarcis ladogensis, which until now has been unknown to science, is nevertheless
very well known to the inhabitants of Salmi. This «white butterfly», as they call it, is a
signal for them that they are to go fishing for white-fish (Coregonus albula L.). One only
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gets a good bag of white-fish while this insect is swarming” (,jest ciekawe, Ze
Polymitarcis ladogensis, ktora dotychczas byla nieznana nauce, jest jednak bardzo
dobrze znana mieszkancom Salmi. Ten «bialy motyly, jak go nazywajq, jest sygnatem dla
nich, by udac si¢ na potow sielawy /Coregonus albula L./. Potow sielawy udaje si¢ tylko
wtedy, gdy jest lot godowy tego owada”). W Anglii nazwe mayfly wymyslili 1 uzywali
rybacy na dlugo przed tym, jak zaczeli uzywaé jej entomologowie (Mosely 1937).
Podobna sytuacja wystepuje w Polsce, gdzie nazwa jetka po raz pierwszy zostata
odnotowana w zrédle z XVI w. jako przyngta naturalna na ryby. Jetki naleza do
najstarszych owadow znanych cztowickowi (Soldan 1997).

Rozwdéj polowu przy uzyciu streamerow i duzych mokrych muszek

Dotychczas przedstawione informacje dotycza potowu przy uzyciu sztucznych
muszek na powierzchni wody, powszechnie nazywanymi suchymi muszkami. Duze
muszki, ktore prowadzono w wodzie, czgsto jako imitacje matych ryb, prawdopodobnie
mialy inng $ciezke rozwoju.

Najstarsza wzmianka o takiej przynecie jest ponownie u Aeliana (1958), ktory podat,
ze piorka przymocowane do haczyka uzywano do potowu ryb drapieznych z todzi w
morzu. Podobng przynete znano w Poludniowo-wschodniej Azji. W relacji z podrézy
koto Borneo w latach 1598-1601 czytamy, ze “ces pescheurs peschent avec des
cordelettes, ausquelles sont certaines plumes & hamecons, continuellement retirans a soi
poisson” (,ci rybacy towia na linki, przy ktorych sa jakie§ piora i haczyki, ciagle
przyciagajac do siebie rybe”) (Noort 1610, 48). Temu opisowi towarzyszy rysunek, na
ktérym widac szes¢ todzi. Na czterech z nich sg po dwie osoby, a na pozostatych dwoch
— po trzy osoby. Z kazdej todzi wypuszczona jest pojedyncza linka przez osobe¢ siedzaca
na rufie. Na koncu linki jest przyneta sktadajaca si¢ z dwoch pior. Jest wiele nowszych
relacji o tej metodzie polowu w tym regionie (np. Aldaba 1932, Talavera i Montalban
1932, Legand 1950). Przyngta z piéra od dawna jest znana takze we Wschodniej Europie
do polowu drapieznej ryby karpiowatej, tj. bolenia (Aspius aspius) (Plater 1861, 526,
Terleckij 1876, 310, Sapunov 1893, 254, Nikoforovskij 1895, 509, Sabaneev 1960, 526).
Jedno lub wiegcej pidr, zwlaszeza z gesi, przymocowano do haczyka i prowadzono tuz
pod powierzchnig wody, gdzie bolen poluje na maty ryby. Czasem na koncu haczyka
przymocowano kawatki czerwonego materialu. Zamiast piéra mozna byto uzywac takze
kawatka bialego materiatu. Jednakze wszystkie te dodatki sa nowymi rozwigzaniami.

Potéw na przynety z pidr odbywat si¢ z todzi wiostowej. Jest to zrozumiale, poniewaz
trudno bylo wykona¢ rzut. To za§ moze oznaczaé, ze polow w rzekach lub z brzegu jest
poézniejszym rozwigzaniem i wynikiem postepu w rozwoju sprzgtu.

Te relacje, cho¢ dzieli je okres prawie dwoch tysiecy lat i wiele tysiecy kilometrow, w
rzeczywistosci moga mie¢ jedno wspdlne zrodto — Poéilnocna Euroazje. Wydaje sig
wysoce prawdopodobne, ze korzenie tej metody si¢gaja Paleolitu. W zimie spuszczano
pod 16d wabiki z kamienia lub kosci, przypominajace ksztaltem mate ryby. Kiedy pojawit
si¢ drapieznik to tapano go oscieniem. Takie wabiki znane sg z okresu neolitycznego w
regionie Kezma nad rzeka Angara niedaleko jeziora Baikat (Okladnikov 1952). Sa prawie
identyczne z wabikami uzywanymi w czasach historycznych na duzym obszarze — przez
Samojedow nad rzeka Ob i Eskimoséw na Ziemi Baffina (np. Pallas 1787, 167, Boas
1907, 26).



Nastgpnym krokiem w rozwoju
wabika bylo dodanie do niego grotu.
Bodzcem mogt by¢ widok ryby
atakujacej przynete. Umozliwito to
potow ryb na wickszej glgbokosci. W
ten sposob stworzono tzw. haczyk

ztozony, ktory w niektorych

przypadkach interpretowano 1.5
V jako gotowg przyngte do T b

potowu ryb drapieznych 3 L U

(Bibikov 1959, Muurimaki

1992). Wedlug Anella (1955, 194-204) najstarsze

i najbardziej prymitywne haczyki zlozone

L znaleziono w regionie jeziora Bajkal i stamtad
rozprzestrzenity si¢ do innych regionéw $wiata.
} Nastepnym krokiem byto uswiadomienie

sobie, ze takim wabikiem/przyneta mozna byto
lowi¢ nie tylko pionowo, ale takze horyzontalnie,
poprzez ciaggnigcie za todzig. W miar¢ postepu w
konstrukcji haczyka (stawat si¢ on coraz cienszy
i lzejszy), starozytny wedkarz zaczal sobie
zdawaé spraw¢ z tego, ze znacznie latwiej bylo
‘ \j skonstruowanie przynety przy uzyciu migkkich surowcow.

12 Mogt to by¢ kawatek skory jelenia, co jeszcze niedawno

uzywano (Kulemzin i Lukina 1977) Iub zwykte pidro,

zwlaszcza na terenach, na ktérych uzywano haczykéw metalowych.
Cho¢ haczyki z piorkiem wydaja si¢ by¢ wynalazkiem z epoki metalu, L.
to jednak nie mozna wykluczy¢ ich wcze$niejszego pojawienia sig,
zwlaszcza w przypadku potowu drapieznikow z duzg paszcza, w ¢
szczegblnosci szczupaka (Esox lucius) i okonia (Perca fluviatilis).

14

Rysunki od lewej zgodnie ze wskazowkami zegara:

1. Haczyk z tancuszkiem (Vouga 1923)

2. Potéw suméw przy uzyciu kwoka (Antipa 1916)

3. Haczyk zlozony, sktadajacy sie z kilku czesci, z ptytkami z
kamienia przywigzanymi do trzonka (Fedorov 1937)

4. Haczyk, a raczej blystka, z epoki kamiennej (Selirand i
Tonisson 1984)

5. Linka z haczykami i koszyczkiem na zangtg (Daumas 1964)

Duze muszki lososiowe wydaja sie byé stosunkowo miodym 4
wynalazkiem. W literaturze angielskiej po raz pierwszy pojawiaja si¢
w XVII w., cho¢ Herd (2003) podaje, ze korzenie streamerow siggaja lat 80. XIX w.
Chociaz brakuje jednoznacznych dowodéw na ich uzywanie na kontynencie w czasach
historycznych, nie mozna wykluczy¢ calkowicie zwigzku migdzy ,,muszkami” z pior
uzywanymi w starozytnosci i wspotczesnymi streamerami. Jest to temat zastlugujacy na
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dalsze badania, o ile zostanie wydobyte na $wiatlo dzienne jakie§ nowe zrddto
historyczne.

Whioski

Sztuczne muszki maja glebokie korzenie historyczne. Ich genezy nalezy szukaé co
najmniej we wczesnej epoce zelaza. Ich wynalezienie i rozwdj jest wynikiem zaréwno
dlugich obserwacji i dobrego poznania $rodowiska przyrodniczego, zwlaszcza ryb i
owadow, ze strony starozytnych wedkarzy. Wedkarze byli jedng z grup spotecznych
majacych najwigksza wiedz¢ na temat nauk przyrodniczych, poniewaz sukces w
rybotowstwie w bardzo duzym stopniu zalezal od niej. Ich znajomo$é biologii, w
szczegblnosci jetek, pozwala uznaé, ze zastuguja oni na miano ojcéw entomologii
stosowanej, co niniejszym proponuje si¢ (wedkarze wniesli takze duzy wktad do wiedzy
na temat wielu jetek nie majacych zwiazku z wedkarstwem muchowym, zwlaszcza
gatunku Ephoron virgo, lecz ta kwestia wykracza poza ramy niniejszego artykutu).

Chociaz jest niewiele zrodet historycznych z innych czesci $wiata, to jednak wskazuja
one na niezalezny rozwoj wedkarstwa muchowego, a raczej zasad tej metody
wedkarskiej, w innych regionach kuli ziemskiej. Od niepami¢tnych czaséw Indianie w
Ameryce Pénocnej uzywali wlosow, wldkien z roslin lub matych kawatkoéw skory jako
przynety i haczyka jednoczesnie (wlosy =zaplataly si¢ miedzy zg¢bami pstraga,
umozliwiajac wyciagniecie ryby z wody) (np. Ross 1849, 132-133, Nomland 1935,
Driver 1939). Ta sama idea przynety z pajeczyna byta wykorzystana w potowie przy
uzyciu latawca w niektorych czgsciach Pacyfiku. Tak wigc ta metoda prawdopodobnie
rowniez ma glgbokie korzenie historyczne z nieokres§lonym dotychczas miejscem
pochodzenia. W tym wzgledzie nalezy odnotowa¢, ze na Dalekim Wschodzie Euroazji od
dawna rdzenna ludno$¢ towita ryby lososiowate na sztuczne muszki. W relacji Arseneeva
(1951, 333-334) z podrozy w dorzeczu rzeki Amur w 1927 r. jest interesujacy zapis o
potowie przez Orocza lipieni przy uzyciu wtosia z dzika (Cios 1998). W Japonii sztuczne
muszki byty w sprzedazy w XVII w. (Kelleher i Ishimura 2011). Te przypadki nie mozna
traktowac jako wplywy kulturowe z Europy. Z powodu braku wigkszej ilo$ci informacji z
Dalekiego Wschodu jest trudno — na obecnym etapie badan — wysunac¢ jakakolwiek
definitywna teza na temat rozwoju wedkarstwa muchowego w tym regionie.

Jest wysoce prawdopodobne, ze wiele wartosciowych informacji, pokrytych gruba
warstwg ziemi lub kurzu historycznego, nadal oczekuje na ich odkrycie przez
archeologéw i historykdéw. Szczegdlnie obiecujacymi terenami w tym wzgledzie sa
tereny Europy Srodkowej, Poludniowo-Wschodniej i Wschodniej, a takze Dalekiego
Wschodu. Powodem jest nie tylko potencjat w odkryciu nowych Zrédet historycznych,
ale takze fakt, ze wiele technik rybackich zostato wypracowanych w Euroazji, a nastepnie
przeniesionych na inne tereny.
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DAWNE RELACJE O PSTRAGU MACROSTIGMA W ALGIERII
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Bezposrednim impulsem do napisania tego artykulu byl interesujacy krotki fragment
wspomnien Feliksa Kozubowskiego (1914, 40) z pobytu w Algierii, o postoju w le$nej
ustroni nad niewielka rzeczka w Ben-Seffa w 1867 r.: ,udalem si¢ z Burskim towi¢
pstragi 1 okragle kraby tj. raki chodzace bokiem, bo wielkosci i ksztaltem zwyczajnych
butek. Sa one bardzo smaczne i obiad mieliSmy wySmienity”. Jest to nie tylko jedyna
dawna relacja Polaka o pstragach w tym kraju, ale takze w ogoéle jedna z najstarszych w
europejskiej literaturze. Z tego powodu zastuguje ona na szczeg6lng uwage.

Kozubowski pochodzit z Warszawy, ale w mtodosci mieszkatl tez w Piotrkowie, a na
studia udatl si¢ do Liege we Francji. W 1863 r. wrocit do kraju, by wzigé¢ udziat w
powstaniu styczniowym. Po powstaniu wyjechat do Francji, gdzie w 1867 r. wstapit do
legii cudzoziemskiej, stuzac m.in. w Algierii i Meksyku do 1874 r. Nastepnie wrocit do
kraju, mieszkajac kolejno w Warszawie, Cieszynie i Krakowie. Przez cale zycie byt
zwigzany z regionem cieszynskim i na pewno dobrze znal pstragi z autopsji. W
pozostatej tworczosci literackiej Kozubowskiego brak jest jednak wzmianek o pstragach
lub interesujacych zapisow o rybach i ich potowie. Korzystajac z okazji, podaj¢ tutaj
jednak gars¢ innych dawnych informacji o rodzimych pstragach w Algierii, zawartych w
literaturze zagraniczne;.

Wzmiankowany pstrag to Salmo macrostigma, opisany przez Dumérila (1858)
dziewig¢ lat przed tym, jak widziat go Kozubowski. Oprocz elementéw budowy podat on
m.in. nastgpujaca informacje: ,,pewien gatunek pstraga, o ktorym dotychczas nie byto
wiadomo na naszych terenach w Algierii, zostal stwierdzony w duzej liczbie przez
putkownika Lapasset, zwierzchniego komendanta okregu Philippeville. Zyje on w
bystrych i czystych potokach uedu Oued-el-Abaich w Kabylie, cztery kilometry na
zachod od miasta Collo. Pan Lucy, szef urzedu podatkowego departamentu Bouches-du-
Rhoéne, przywiozt dwa osobniki, ktore zostaly przekazane do Akademii Nauk [w
Paryzu]”.

Wigcej szczegotow o macrostigma podat Berthoule (1890): ,,0koto 1869 r. pstrag
zostal przeniesiony przez kapitana Vivensanga, szefa biura arabskiego, z dorzecza Oued
Zour do Oued Zadra, ptynacego 20 kilometréw na potudnie od Collo. Ztowiono duza
liczbg dorostych ryb i przetransportowano je, nie bez trudu, na plecach ludzi, przez dziki
kraj peten przeszkod i pozbawiony drog, w duzych garnkach glinianych, doktadajac
staran by wymieni¢ wode¢ co jaki$ czas”. Podat on tez, ze latem 1881 r. byly ogromne
pozary lasoéw, ktore spowodowaty zanik pstraga. Utrzymat si¢ on jedynie w gornych
partiach. Dzigki wysokiej rozrodczosci jego populacja szybko si¢ odbudowata.
Temperatura wody w tej rzece latem nie przekraczala 19°C. Ryby byly bezlitosnie
wytawiane przez miejscowa ludnos$¢ arabska. Metodami potowu byty: osuszanie koryta
cieku i uzycie roslin toksycznych. Z tego powodu autor opowiedziat si¢ za podjeciem
dziatan ochronnych, w szczegdlnosci za zakazem potowu w czasie tarta oraz stosowania
niektorych metod potowu (zwlaszcza ichtiotoksyn).

Interesujaca informacje o polowie pstragéw przez miejscowg ludnos¢ w El Ouldja
mta Agnerram podat tez Doutté (1897, 221): ,,moga oni uprzyjemnia¢ swoja samotnosc¢
rozrywka, ktorej oddaje si¢ niewielu Algierczykow, tj. potowom pstraga. Ta delikatna
ryba rozmnaza si¢ w wodach Oued Zhour i jej doptywach. To nie jest doktadnie ten
gatunek europejski, ktory towi si¢ w Oulad Attia, lecz odmiana, ktéorag Duméril opisat pod
nazwa Truta macrostigma, z powodu czarnych plamek, ktére ma na kazdym boku.
Miejscowa ludno$¢ moze pokazaé jak mozna go towi¢, poprzez wykonanie na brzegu
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niewielkich odnog, ktére nastgpnie zamyka si¢ kamieniem, kiedy w $rodku znajdzie si¢
kilka ryb. Lowia go takze przy uzycia haczyka, i to w jaki sposob! Na linke trzymana w
reku, na ktorej koncu jest gwo6zdz! [zapewne chodzi tu o haczyk wykonany z gwozdzia —
przyp. SC] Jednakze maja oni taka cierpliwos¢, ze czgsto zdarza si¢ znakomity potow,
podczas gdy my wracamy z pustymi r¢kami z naszym doskonalym sprzetem. Pstrag
wystepuje w catym dorzeczu Oued Zhour. Kilka lat temu kapitan urzedu w Collo
sprowadzil z drugiej strony tancucha goérskiego Goufi w glinianych pojemnikach zywe
pstragi do kilku uedow w dorzeczu Oued Zadra. Dobrze tam si¢ miaty i zyja tam do
dzisiaj. To wydaje si¢ wskazywac¢ ludnosci algierskiej, ze pstragi w Oued Zhour zostaly
sprowadzone z Francji przez biuro arabskie. Jednak wcale tak nie jest, 0 czym mozna si¢
przekonaé pytajac pierwszego lepszego rdzennego mieszkanca. Zreszta, jak wczesniej
wspomniano, pstrag z Oued Zhour nieznacznie rdézni si¢ od tego w Europie”.

Dalsze informacje podat Darboux (1906): ,,pstrag (houla m’ta oued Zour, ryba z uedu
Zour) jest wysoko ceniony przez smakoszy algierskich, ktorzy zatuja, ze on wystepuje na
tak ograniczonym obszarze. Zasi¢g jego wystepowania ogranicza si¢ tylko do niektérych
zimnych 1 czystych potokéw Kabylie de Collo, ktorych przezroczysta woda toczy si¢ po
podtozu granitowym lub gnejsowym, w cieniu debow chéne-liege [Quercus suber), zéen
[O. canariensis] i afares [Q. afares]. Sa to doptywy uedu Zour. W dolnym biegu uedu
krolujg brzany, a w goérnym pstragi. Te ostatnie na og6l nie osiggaja duzych wymiarow i
nigdy nie przekraczaja 20 cm dhugosci. Nierzadko watpiono w to, czy on jest odrebnym
gatunkiem, a dla niektorych autorow byt on niewatpliwie zwykla odmiang pstraga
potokowego (Salmo trutta L.), zmodyfikowanym przez szczegolne warunki, w ktorych
bytowal. [...] Jego najwickszymi wrogami sa tubylcy. Od czasu, gdy uwaga
Europejczykow zostala skierowana na te¢ rybe i zaczgto ptaci¢ duzo za nig w Collo,
tubylcy ochoczo towia pstragi, bez troski o zachowanie populacji. Zatruwaja wode,
osuszaja potoki, itp. Takze pstrag z uedu Zour ledwie walczy o przetrwanie w tych
niekorzystnych warunkach. W 1858 Cosson prébowat introdukowaé w Algierii inne ryby
lososiowate. Przywidzt w pojemnikach zaptodniong ikre pstraga potokowego,
zrodlanego, itp. Mtode karpie i orfy tez byly w przesylce. Jednakze wiedza o biologii
importowanych gatunkow byta jeszcze niewielka, podobnie jak i znajomo$¢ warunkow
hydrologicznych w potokach algierskich. Wody Rummel sg zbyt wapienne, by ryby
lososiowate mogly w nich zy¢. Jesli chodzi o karpie i ryby karpiowate, to dobrze si¢ maja
w Djebel Ouach, tj. osiem kilometréw od Constantine”.

W tych wszystkich relacjach zwracaja uwage wzmianki o silnej presji na pstragi,
mimo ich niewielkich rozmiar6w, ze strony ludno$ci arabskiej, a takze znajomos¢ kilku
metod ich potowu - uzycie ichtiotoksyn (t¢ metode znano w catym regionie Morza
Srédziemnego i zapewne latwo zastosowano ja takze do pstragdéw), osuszanie koryta
cieku (co byto tatwe w niewielkich strumieniach) oraz na wedke. Zapewne potow tych
ryb w gdrach Atlasu ma korzenie historyczne si¢gajace daleko w przesztosé.

W dostepnych mi publikacjach nie stwierdzitem informacji o stanie populacji
macrostigma w ostatnich kilkudziesigciu latach. Doadrio (1994) podat, ze populacja
pstraga w Kabilies oraz w gorach Atlasu w Algierii niedawno wygingta (pstrag zyje
natomiast w Maroku w dorzeczach rzek Monloya, Sebou i Dra). Do jego wyginigcia
mogly si¢ przyczyni¢ pozary lasow i susze (m.in. w latach 70. XX w. i w 1983 r.), ktore
spowodowaty catkowity zanik wody w ciekach, w ktérych wystgpowat. Podejmowane sa
jednak proby weryfikacji tych informacji, co nie jest tatwe. Przejsciowy zanik pstragow
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pod koniec XIX w. moze nawet wskazywac, ze w gornych partiach cieku mogty przezy¢
nieliczne osobniki. Jeden z ichtiologow (Freyhof 2011), ktéry w 2011 r. prébowat
pozyskac¢ pstragi w poblizu Collo, podat, ze potoki sa niedostepne, gdyz wody sa ,,petne
min”. Przestrzegam wigc przed proba podjecia podrdézy na tereny, na ktorych wystepowat
pstrag.

Do niedawna uwazano, ze macrostigma wystepuje takze w niektorych innych krajach
w regionie Morza Srodziemnego, w tym na Korsyce, Sardynii, Sycylii, w Grecji i Turcji.
Wyniki najnowszych badan wskazuja, ze zasigg jego wystepowania ogranicza si¢ do
Maroka i Algierii (Doadrio 1994), a w pozostatych krajach sg inne gatunki (np. przyjmuje
sig, ze we Wloszech wystepuje Salmo cettii). Taksonomia archaicznych ryb
tososiowatych w regionie Morza Srodziemnego jest jednak skomplikowana i podlega
cigglym zmianom (m.in. opisuje si¢ nowe gatunki). Na przyktad, Delling i Doadrio
(2005) uznali, ze w Maroku wystepuja cztery gatunki rodzimych pstragéw (w tym nowo
opisany gatunek Salmo akairos). Wedtug innych badan (Lbadaoui i in. 2011) w Algierii i
Maroku jest tylko jeden gatunek (S. trutta macrostigma), o duzej zmienno$ci, w
zaleznosci od $rodowiska.

W relacji Kozubowskiego zwraca uwage takze nawigzanie do kraba. Chodzi tu o
gatunek Potamon algeriense, opisany dopiero w 1967 r., czyli doktadnie 100 lat po tym,
jak widziat te kraby Kozubowski. W regionie Morza Srodziemnego wystepuje kilka
gatunkoéw krabow $rodladowych. W 1992 r., bedac w sSrodkowej cze$ci Sycylii, w
niewielkim cieku w Piazza Armerina miatem okazj¢ widzie¢ wiele osobnikow blisko

154 {LGERIE {rabdey pehumd dani umw Oued, — LI

Jako ciekawostke podaje tutaj pocztowke z mojego zbioru, na ktorej wida¢ Arabow
lowiacych ryby (brzany?) w gorskiej rzece w Algierii. Stempel pocztowy jest z 20 marca
1939 r. Jeszcze bardziej interesujacy jest fakt, ze pocztowka nie byta wystana z Algierii,
lecz z Warszawy do Krakowa. Zapewne zostata ona zakupiona wcze$niej za granica,
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prawdopodobnie w trakcie pobytu we Francji lub w Algierii. Zdjecie zostato wykonane

jednak na poczatku XX w., poniewaz znane mi s3 inne egzemplarze tej pocztowki

wyslane juz w 1908 1.
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WEDKOWANIE W SZWECJI. CZ. XI. HARKAN

W 2013 r. ponownie miatem przyjemnos$¢ spedzenia dtuzszego pobytu nad rzekami w
szwedzkiej Laponii, wspolnie z przyjacidotmi. RozpoczelisSmy od rzeki Hérkan,
lewobrzeznego doptywu rzeki Indalsdlven w miasteczku Lit, niedaleko powyzej miasta
Ostersund. Lowiliémy glownie tuz powyzej osady Husas, w ktorej jest samoobstugowy
punkt zakupu licencji. Rzeka ma tam szeroko$¢ 50-100 m. Liczne bystrzyny i wyptycenia
przeplataja si¢ odcinkami wolno plynacej i glebokiej wody.

OmingliSmy najbardziej znany i popularny odcinek w Edsforsen, gdzie droga
dochodzi do samej rzeki. Woda jest tam szeroka, ptytka i tatwa do brodzenia. Zniechgcita
nas tam duza liczba wedkarzy i samochodow.

Lowili$my w terminie 14-16 lipca. Poziom wody byt niski. Bytlo pochmurno, zimno
(w nocy zaledwie ok. 5°C), czasem wiat silny wiatr i byty przelotne opady deszczu.

W rzece bylo wiele lipieni, cho¢ trudno bylo o osobniki powyzej 40 cm dlugosci
(wymiar ochronny wynosit 35 cm). Do analizy miatem 12 lipieni dtugosci 35-41,5 cm
($rednia dtugosé¢ 37,3 cm). Zlowiono takze na spinning jedng siej¢ dtugosci 46 cm oraz
wiele przyzwoitych okoni i szczupakow. Niektore duze szczupaki przebywaly na
bystrzynach, zabierajac nam holowane lipienie.

Uwagi o odzywianiu sie lipieni i siei

Generalnie zerowanie lipienie nie bylo intensywne. Srednig liczbe ofiar na jednego
lipienia (56) nalezy uzna¢ za raczej niska. W dodatku byly to gléwnie bezkregowce o
niewielkich wymiarach (jetki Baetidae, ochotki i meszki).

W zotadkach byta niewielka liczba ofiar, praktycznie wylacznie bezkregowce
pochodzenia ladowego, ktére mogty zosta¢ pobrane na powierzchni wody. Podobnie za
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Tabela 1. Zawarto$¢ zotadkow 12 lipieni i jednej siei ztowionych w rzece Harkan14-16
lipca 2013 r. (skroty: d — domek chruscika, 1 — larwa, p — poczwarka, pp — ptywajaca
poczwarka chruscika, im — imago).

Lipienie Sieja
Liczba ryb: 12 1
Chrusciki
Rhyacophila 1 31
Rhyacophila pp 4
Hydropsychidae 1 40
Hydropsychidae pp 3
Arctopsyche ladogensis 1 5
Leptoceridae 1 43
Glossomatidae 1 2
Glossomatidae pp 2
Lepidostoma hirtum 1 1
Limnephilidae 1 2
n. det. 1 2
n. det. d 4
n. det. pp 7
n. det. im 1
Jetki
Baetidae 1 223
Heptageniidae | 19
Muchowki
Chironomidae 1 29
Chironomidae p 110
Simuliidae 1 46
Simuliidae im 20
Empididae 1 5
Widelnice
Leuctra 1 1
Perlodidae 1 1
n. det. 1 1
Elmidae 1 2
Hydracarina 2
Glossiphonidae 1 1
Migczaki
Lymnaeidae 39
Sphaeriidae 1 21
Bezkregowce ladowe
Formicidae 16
Diptera im 3
Rhagonycha atra" im (chrzaszcz) 2
Aranei 2
Razem 672 22

Srednia liczba ofiar na 1 rybe 56 22
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D Det. dr T. Mokrzycki

niewielka nalezy uzna¢ liczbg wylatujacych chruscikow i jetek.

Jesli chodzi o pozostate ofiary, to brak jest interesujacych elementow. Sa to
bezkregowce pospolicie znajdowane w zotadkach lipieni w Laponii.

Jesli chodzi o siejg, to pobierata ona pokarm wytacznie z dna, co jest powszechne u
tego gatunku. Duze malze z rodziny Sphaeriidae byly jej gtéwnym pokarmem (w zotadku
byto tez wiele potluczonych skorup matz, ktére tutaj pomingtem). Ponadto, w zotadku
stwierdzitem duzo kamykow diugosci 2-4 mm, ktére zapewne ryba pobierata z dna,
razem z drobnymi malzami.

Obserwacje wedkarskie

Lipienie towiliSmy na nimfe¢ i na suchg muszke. W niektorych miejscach bylo wiele
ryb, ale drobnych osobnikéw. Stosunkowo slabe zerowanie lipieni, a takze brak
zerowania powierzchniowego i na wylatujacych osobnikach, mogtoby wyjasni¢ trudnosé
w ztowieniu wigkszych ryb. Kwestia obecnosci duzych ryb w rzece wymaga weryfikacji
w trakcie kolejnego pobytu na tej wodzie.

WEDKOWANIE W SZWECJI. CZ. XII. JUKTAN

W dniach 17-20 lipca po raz czwarty przebywalem nad rzeka Juktdn (poprzednie
relacje zob. P&L nr 45 1 48). Przebywalem w tym samym miejscu, co 21-26 lipca 2011 r.
(na bystrzynie powyzej zbiornika zaporowego Storjuktan). Poziom wody byt niski
(nizszy o ok. 10 cm, niz w 2011 r.). Bylo ciepto i stonecznie, ale momentami wiat silny
wiatr i byty przelotne opady deszczu.

Do analizy otrzymatem zotadki 27 lipieni, dtugosci 37-52,2 cm ($rednia dlugosé¢ 43,9
cm) 1 11 siei (dtugosci 26-35 cm). Na tym odcinku rzeki bylo tez duzo okoni oraz
niewiele, ale za to duzych szczupakow (ztowilismy trzy o dtugosci 83-87 cm).

Uwagi o odzywianiu si¢ lipieni i siei

W 2013 r. pokarm byl zdominowany przez chrusciki, zwlaszcza przez larwy
drobnych osobnikéw z rodziny Leptoceridae. Te byly pobierane bezposrednio z dna. Na
zerowanie denne wskazuje tez obecno$¢ drobnych jetek Caenis rivulorum.

Dzigki obecnosci trzech samcow Siphlonurus aestivalis wreszcie udato mi si¢ ustali¢
przynalezno$¢ gatunkowsa tych jetek, z ktorymi miatem problem w poprzednich latach
(dotyczy to takze innych jetek z pozostatych wod, ktore zwiedzitem w 2013 r.). Te jetki
zyja gtownie na odcinkach rzeki z woda stojaca. W Polsce z zasady brak ich w rzekach
ryb tososiowatych (sa tylko w jeziorach).

W zotadkach czterech lipieni byto duzo wylinek meszek (Simuliidae). Liczenie ich
byto pozbawione sensu. Intensywne zerowanie na wylinkach, nie majacych wigkszej
warto$ci odzywczej, wskazuje na niskg dostepnos¢ dobrej jakosci pokarmu dla lipieni.

Na uwage zastuguje obecnos¢ trzech os i jednej pszczoty. Musiato ich by¢ wiele w tej
okolicy (np. w poblizu mojego namiotu byto jedno gniazdo os).

Interesujaco wypada poréwnanie pokarmu lipieni w 2013 r. z tym w 2011 r. Wowczas
dominowata muchéwka Bibio pomonae. Teraz jej nie byto (nie zauwazylem zadnego
osobnika nad Juktdnem, ani nad innymi wodami). Brak tej muchowki sprawit, ze lipienie
intensywniej zerowaty gtéwnie na chruscikach. Generalnie jednak w obu latach w
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zotadkach ryb byly podobne ofiary.

Jesli chodzi o sieje, to ich pokarm byto czgsciowo podobny do tego, co u lipieni. Byty
jednak dwie istotne réznice. Po pierwsze, sieje nie pobieraty bezkregowcow ladowych.
Brak imagines innych owadoéw wskazuje, ze sieje nie pobieraly wigc pokarmu z
powierzchni wody, lecz gtownie z dna i w toni. Po drugie, zauwazalna jest duza liczba
organizméw preferujacych wode stojaca, tj. larwy chrzaszczy z rodziny Dytiscidae i
mi¢czakow. Prawdopodobnie duza czes$¢ jetek z rodziny Baetidae nalezata do gatunkéw
jeziorowych (w rodzaju Cloeon). To za$ wskazuje, ze sieje preferowaty wode stojaca.

W zotadkach siei byto tez wiele fragmentow roslin (patyczkow, igiet drzew iglastych,
itp.). W tabeli 1 pominatem te elementy, jako nie majace wartosci odzywczej dla ryb.
Wiedza o obecnosci tych elementow w Zotadkach siei jest jednak przydatna uwaznemu
wedkarzowi, w kontek$cie poznania mechanizmu zerowaniu ryby (niska wybidrczo$é
pokarmowa, intensywne zerowanie i niewielka dostgpno$é bezkregowcow).

Obserwacje wedkarskie

Wigkszo$¢ przeanalizowanych ryb zostala ztowiona na suchg muszke. Byla to na ogoét
najskuteczniejsza przyngta na tej wodzie — zarowno na bystrzynie, jak i na ptani — mimo
tego, ze w zotadkach ryb bylo niewiele pokarmu, ktéry moégl zosta¢ pobrany z
powierzchni wody. Obecnos¢ wielu réznorodnych bezkregowcow ladowych wskazuje, ze
lipienie mozna byto towi¢ na szeroka game muszek, co zreszta potwierdzita praktyka.

Skuteczne byly tez mokre muszki. Jednakze braty na nie glownie mate lipienie, a po
splynigciu muszek na wode wolno plynaca — interesowaty si¢ nimi sieje.

Ta rzeka nalezy do najatrakcyjniejszych towisk duzych lipieni, wéréd dotychczas
poznanych wod w Szwecji. Wskazuje na to wysoka srednia dtugos$¢ towionych ryb, a
takze ztowienie dwoch ryb o dlugosci powyzej 50 cm.

W zotadku lipienia o dtugosci 39 cm, ztowionego 19 lipca, stwierdzitem sztuczng
muszke, ktérej dobry stan wskazywal na to, ze zostata potknigta niedawno. Takie
,zhalezisko” zdarzyto mi si¢ po raz pierwszy w zyciu. Muszka nie nalezala do zadnej z
towarzyszacych mi osob. Wysungtem przypuszczenie, ze prawdopodobnie muszka
wypadta jakiemu$ wedkarzowi z pudetka, a nastgpnie zostata pochwycona i potknigta
przez rybe.

Jednakze, nastepnego dnia Stawek Tomiak dostarczyl mi lipienia dlugosci 47 cm, w
zotadku ktorego stwierdzitem kolejng sztucznag muszke! Niebywate! Tym razem Stawek
rozpoznal swoja muszke, ktorg na krétko wezesniej urwat podczas przycinania ryby. Ta
sama ryba skusita si¢ wiec ponownie na muszke po zaledwie kilkunastu minutach.
Szczegdlnie interesujacy byt fakt, ze lipieniowi udato si¢ uwolni¢ muszke z pyska, a
nastepnie potknat ja. Zapewne wigc potraktowal ja jako ,kasliwego” owada (typu
wczesniej podane osy i pszczota), ktdorym si¢ nie przejmowal. Uwolnienie haczyka byto
mozliwe, gdyz byt on bezzadziorowy. Te dwa podane tu przypadki sg niezwykle
interesujace z punktu widzenia poznania mechanizmu pobierania pokarmu przez ryby.
Zartocznoéé lipieni jest tak duza, Ze nie przywiazujg one wickszej wagi do tego, co
potykaja.

Te dwa przypadki stanowig kolejne potwierdzenie stuszno$ci gloszonego przeze mnie
pogladu od wielu lat, ze warto analizowa¢ zawarto$¢ zotadkow ryb. W ten sposéb mozna
nawet odzyska¢ swoja ulubiong sztuczng muszke.
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Tabela 1. Zawarto$¢ zotadkow 27 lipieni i 11 siei ztowionych w rzece Juktan 17-20 lipca
2013 r. (skroty: 1 — larwa, d — domek chruscika, p — poczwarka, pp — ptywajaca
poczwarka chruscika, w — wylinka, s — subimago, im — imago).

Lipienie Sieje
Liczba ryb: 27 11
Chrusciki
Rhyacophila 1 1
Polycentropus flavomaculatus pp 3
2Ceraclea perplexa" pp ¢ 1
C. perplexa im & 1
Athripsodes commutatus pp 6
Leptoceridae 1 287 37
Leptoceridae pp 5
Wormaldia subnigra" pp 2
Molanna albicans pp 1
Potamophylax cingulatus pp 11 1
Potamophylax latipennis pp 1
Potamophylax w 1
Limnephilidae 1 3
Limnephilidae d 1
Phryganeidae im 1
n. det. pp 6
n. det. im 1
Jetki
Baetidae | 93 46
Caenis rivulorum 1 50
Heptagenia | 30 10
Heptagenia w 3
Heptagenia im Q 1
Siphlonurus aestivalis 1 19 4
S. aestivalis s 1
S. aestivalis im & 3
Muchowki
Chironomidae 1 14 37
Chironomidae p 93 6
Simuliidae 1 20
Simuliidae p 7
Simuliidae w XXX
Simuliidae im 77
Ceratopogonidae | 1
Widelnice
Amphinemura 1 35
Amphinemura im 2
Nemouridae | 4
Leuctra 29 2

Perlodidae 1 1
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Dinocras cephalotes | 1
Chrzaszcze
Dytiscidae | 10
Elmidae 1 1
Gammaridae 1
Hydracarina
Glossiphonia 1
Migczaki
Lymnaeidae 6 58
Valvatidae 3 4
Gastropoda n. det. 22
Sphaeriidae 20
Bezkregowce ladowe
Formicidae 2
Vespidae
Apidae
Hymenoptera
Homoptera
Diptera im
Coleoptera

0 = =W

Carabus glabratus glabratus® im 2
Rhagonycha atra® im 3
n. det. 4
Pisces 2 2

" Samice C. perplexa i W. subnigra sa nicopisane (nie sa podane w Atlas of European
Trichoptera H. Malicky’ego). Oznaczenie przyjeto na podstawie obecnosci pojedynczych
samcow i podobienstwa do nich.

? Det. dr T. Mokrzycki

WEDKOWANIE W SZWECJI. CZ. XIII. VINDELALVEN
W dniach 21-24 lipca 2013 r. po raz trzeci przebywalem nad rzekg Vindeldlven w
okolicy miejscowosci Ammarnéds (poprzednie relacje zob. P&L nr 45). Do analizy
otrzymatem material z trzech miejsc:
- Gornej Vindelédlven, gdzie uchodzi ona do jeziora. Material obejmowal dwa lipienie o
dtugosci 40 i 50 cm. Ponadto, spotkany nad woda Czech Ivo Zvardon przekazal mi
emailem informacj¢ o zawartosci zotadka lipienia o dtugosci 57 cm, ztowionego kilka dni
po naszym wyjezdzie.
- Odcinka Vindeldlven ponizej wyptywu z jeziora (odcinek, na ktory obowigzuje ogolna
licencja). Materiat obejmowat siedem lipieni o dtugo$ci 39-45 cm ($rednia 41,4 cm).
- Jeziora Tjulantrasket, przez ktore przeptywa rzeka Tjuldn. Materiat obejmowat jednego
pstraga o dlugosci 50 cm, ztowionego 24 lipca, bedacego w dobrej kondycji (gruby).
Pierwszego dnia byla zla pogoda (bylo zimno i wiat silny wiatr). Potem bylo juz
stonecznie i ciepto. Poziom wody byt podwyzszony, lecz z kazdym dniem szybko opadat
(przez 3 dni razem o ok. 10 cm).
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Tabela 1. Zawarto§¢ zotadkoéw 10 lipieni z rzeki Vindeldlven i jednego pstraga z
Tjulantrasket, ztowionych 21-24 lipca 2013 r. (skréty: k — kokon, 1 — larwa, p —
poczwarka, pp — plywajaca poczwarka chruscika, im — imago).

Lipienie Pstrag
Dolna V. Goérna V. Tjulantrasket
Liczba ryb: 7 3 1
Chrusciki
Rhyacophila nubila 1 34
R. nubila k 2 1
R. nubila pp 12 5
Hydropsychidae 1 2
Hydropsychidae pp 1
Arctopsyche ladogensis 1 10
Polycentropodidae 1 2
Apatania stigmatella pp 1
Limnephilidae 1 10 2
Limnephilidae pp 1
n. det. pp 5
n. det. im 9 3
Jetki
Baetidae 1 123 17
Heptagenia dalecarlica | 50 1
H. dalecarlica im 9 43
H. dalecarlica im & 3
Siphlonuridae 1 1
Siphlonuridae im ¢ 12
n. det. im 2 6
Muchowki
Chironomidae 1 8
Chironomidae p 230 2
Simuliidae 1 1 3
Simuliidae im 55 7
Limoniidae 1 2 2
Empididae 1 3
Widelnice
Leuctra 7 1
Protonemura meyeri im 9 4 1
Isoperla obscura im Q 15
Diura nanseni im Q 1
Perlodidae im
Platambus maculatus" im 1
Lymnaeidae 21 2
Hydracarina 1
Bezkregowce ladowe
Formicidae 14

Vespidae 1
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Hymenoptera 7 1
Aphididae 1

Homoptera 1

Bibionidae im 1

Diptera im 36 4

Coleoptera im
Polydrusus tereticollis® im 1
n. det. 3
Aranei 1
Lumbricidae 1
Pisces 3
(?)Muridae (gryzon) 1

" Det. dr J. Pakulnicka
? Det. dr T. Mokrzycki

Uwagi o odzywianiu sie lipieni

Pokarm lipieni byl zdominowany przez jetki. Zwraca uwage duza liczba imagines
Heptagenia dalecarlica i nieoznaczonych osobnikéw z rodziny Siphlonuridae. Na dobre
zerowanie powierzchniowe ryb wskazuje tez obecnos¢ wielu imagines widelnic oraz
bezkregowcow ladowych, zwlaszeza czarnych muchowek i mrowek. Prawie wszystkie
osobniki jetek i widelnic byly samicami, czyli byly one dostgpne w zwigzku ze
sktadaniem jaj. To zerowanie odbywato si¢ gtownie w godzinach wieczornych (od ok.
19.00 do 23.00).

Zwraca uwage zawarto$¢ zotadka lipienia o dlugos$ci 57 cm - byl w nim jeden
nieoznaczony gryzon. Jest to juz drugi przypadek ze Szwecji lipienia zerujacego na
gryzoniach (poprzedni byt lipien 51,5 cm z Juktdn — zob. P&L nr 45). Moje
dotychczasowe dane wskazuja, ze u najwiekszych lipieni drapieznictwo jest silnie
zaznaczone. Dla mnie jest zadziwiajace, ze majac stosunkowo niewielki otwor gebowy,
lipienie sg w stanie chwycic¢ i potkna¢ duza ofiarg, jakg jest gryzon.

W  zZotadkach lipieni z goérnego odcinka Vindeldlven bylo duzo elementow
niestrawialnych (fragmenty roslin i kamyki). Podobna sytuacja wystepowata w
przypadku rzeki Tjulan w poprzednich latach. Wskazuje to na mniejsza ilo$¢ pokarmu w
tych gorskich rzekach.

W zotadku pstraga z Tjulantrasket bylo natomiast niewiele pokarmu, raczej typowego
dla tego gatunku.

Obserwacje wedkarskie

Chociaz lipienie mozna bylo towi¢ przez caly dzien, to najlepsza pora potowu,
zwlaszcza na suchg muszke, byt wieczor. Lipienie wowczas stawaly si¢ bardziej aktywne
i fatwo mozna byto zlokalizowaé Zerujace osobniki. Z uwagi na stosunkowo duzg presje
wedkarska, zwlaszcza na odcinku ponizej jeziora, wigksze lipienie byty nieco trudniejsze
do ztowienia.

Od miejscowych wedkarzy otrzymaliSmy informacje, ze najwigksze lipienie (50+ cm)
przebywaja na ujsciu Tjulan i Vindeldlven do jeziora. Jednakze stoja one na odcinku
gdzie jest bardzo wolny przeplyw wody, dosy¢ daleko od bystrzyn. Sg one trudne do
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ztowienia, gdyz wymaga to todzi i duzych umiejetnosci. Czasem jedynie podchodza one
do bystrzyn i wéwczas mozna je tatwiej ztowié, co przytrafito si¢ Ivo.

Zerowanie duzych lipieni na gryzoniach oznacza, ze te ryby rzadko pobierajg pokarm,
poniewaz sa w stanie nasyci¢ si¢ tak duza ofiara. Z tego powodu w wielu wodach w
Laponii nie nalezy si¢ zraza¢, ze duze ryby ,,nie biorg”, albo wydaje si¢, ze nie ma ich w
wodzie. One tam moga by¢ i nalezy wyczekaé odpowiedniego momentu, kiedy
przystapia do zerowania. Podobna zasada jest powszechna w przypadku pstragow.

PODSUMOWANIE SEZONU 2013

e W 2013 r. w kolejnych zawodach muchowych na arenie migdzynarodowej druzyna
polska nie zdobyta medalu (mistrzostwa $wiata w Norwegii: druzynowo 7 miejsce na 25
druzyn, indywidualnie najlepszy byt Marek Walczyk, ktory zajat 33 miejsce, na 118
zawodnikow; mistrzstwa Europy na Slowacji: druzynowo 4 miejsce na 16 druzyn,
indywidualnie najlepszy byt Kazek Szymala, ktory zajat 10 miejsce, na 83 zawodnikow).
Mimo tego wéréd muszkarzy w internecie dominowato zadowolenie z tych wynikow.

Niestety od wielu lat polska druzyna jest tylko tlem dla najlepszych i nie wida¢ woli
zmiany tej sytuacji, ani wérod zawodnikow, ani wsrod decydentow. Proponowane przez
wiele osob rozwigzania, np. powrdt do klasyfikacji trzyletniej, nie dotykaja istoty
problemu. Powodu braku medali nalezy upatrywa¢ w dwoéch gtéwnych przyczynach:
niewtasciwym doborze zawodnikéw i/lub bledach taktycznych. Po raz kolejny
stwierdzam, ze najwazniejszym btedem jest traktowanie klasyfikacji koncowej Grand
Prix, jako podstawy do selekcji reprezentantow Polski. Umiejetnos¢ polowu na Sanie i
Dunajcu, ktora z zasady wystarcza, by zaja¢ jedno z czolowych miejsc w Polsce, okazuje
si¢ by¢ niewystarczajaca dla pokonania czolowych druzyn na $wiecie (z zasady co
najmniej: czeskiej, francuskiej i1 kraju gospodarza zawodoéw). Na zagranicznych
towiskach na ogdt wymagane sa inne umiejg¢tnosci, niz w kraju. R6zne umiejg¢tnosci sa
tez wymagane, gdy o konicowym wyniku decyduje ztowienie kilkudziesigciu ryb, a inne,
gdy tylko jedna w turze. O doborze zawodnikéw powinny decydowac ich predyspozycje
do okreslonych towisk. Trener, podobnie jak w innych dyscyplinach sportowych, musi
mie¢ wolng r¢gke¢ w  doborze zawodnikow, a jednoczesnie ponosi¢ peing
odpowiedzialno$¢ za wynik. Wigkszym powodem do chwaty byloby zdobycie medalu
przez druzyne sktadajacag si¢ z zawodnikdw zajmujacych odlegte miejsca w klasyfikacji
rocznej, ale posiadajacych predyspozycje do okreslonych towisk, anizeli z zawodnikow z
czolowki, ktorzy wracaja na tarczy. Im szybciej dotrze to do zawodnikdow i decydentow,
tym szybciej druzyna bedzie wracata z tarcza.

Nalezy réwniez rozwazyC przywrocenie zaliczania innych gatunkéw ryb, niz
lososiowate, do klasyfikacji. Potéw tych gatunkow wymusitby na zawodnikach zdobycie
szerszych umiejetnosdci, ktore zapewne nieraz bylyby przydatne na zagranicznych
towiskach (o ile si¢ nie mylg, to na czeskich towiskach zalicza si¢ czasem jelca i klenia).
Jak pokazuje doswiadczenie z ostatnich kilkunastu lat w Polsce, kierowanie si¢ ideologia,
ze na muszke nalezy towié¢ tylko ryby tososiowate, nie przynosi zadnych korzysci, a
moze by¢ nawet jednym ze Zrddet porazek. Wigcej pragmatyzmu i rozsadku!

e W pazdzierniku odbyt si¢ kolejny zjazd PZW i wybrano nowe witadze do Zarzadu
Gltownego. Nie widaé¢ symptomow poprawy gospodarki na naszych wodach, ale obym si¢
mylit.
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e Godne podkreslenia sg dobrze rozwijajace si¢ szkolenia z wilasciwego utrzymania
rzek gorskich, organizowane przez Jozefa Jelenskiego. W 2013 r. na szkolenie w
Dobczycach nad Raba przyjechato ponad 120 osob, co przeszto wszelkie oczekiwania.
Uczestniczyli przedstawiciele organizacji pozarzadowych, biur projektowych i
konsultingowych, instytutow naukowych i uniwersytetow, a takze administracji wodnej
(gtownie KZGW, RZGW, zarzadow melioracji, IMGW, RDOS, GDOS i WIOS). Wkiad
JJ w ochrong $rodowiska i rozwdj rybactwa w Polsce zasluguje na szczegdlng uwage.
Wspominam o tym w kontekécie odznaczenia jesienig 2013 r. 27 dziataczy PZW w
Okregu Stupskim przez Prezydenta RP. Mimo poszukiwan w internecie i wsrod
znajomych mi 0s6b na Pomorzu, nie bylem w stanie ustali¢, za co konkretnie zostali oni
nagrodzeni.

O ZEROWANIU JELCY NA MROWKACH W SWIDRZE

15 wrze$nia 2013 r. udatem si¢ nad Swider w poblizu mostu na trasie lubelskiej. Po
kilku dniach stabego deszczu poziom wody troche si¢ podnidst w rzece, a sama woda
lekko zmetniata. Byto pochmurno, chtodno i bezwietrznie. Rano wydawato sig¢, ze jelce i
klenie beda stabo braly na muszke.

Okoto godziny jedenastej wyjrzalo jednak stonice i zrobilo si¢ troche cieplej. Tu i
owdzie na wodzie sporadycznie zaczely si¢ pokazywaé nieduze kotka. Po godzinie
dwunastej doszedlem do wyplycenia, na ktorym woda zaczela si¢ ,,gotowac”. Jelce
szybko 1 zdecydowanie zaczely co$§ zbiera¢ z powierzchni wody. Zgarnigcia byly tak
glosne, ze przypominaty one zdarzajace si¢ czasem zerowanie pstragéw i lipieni na
chruscikach wylatujacych z wody. Stojac na brzegu dobrze widziatem jak ryby
wychodzity ku powierzchni, czasem nawet wystawiajac pyszczek z wody. O ile
normalnie jelce sa ptochliwe, to teraz moglem je podej$¢ nawet na odleglos¢ okoto trzech
metrow 1 podawac¢ im muszke. Byly tak skoncentrowane na zerowaniu, ze nie zwracaty
uwagi na mnie.

Jednakze na wodzie i w powietrzu nie widziatem zadnych owadow. Zaintrygowato
mnie to. Tym bardziej, Ze te jelce byty trudne do ztowienia na mokra muszke, ktora jest
moja preferowang metoda. Postanowitem wigc przeanalizowaé zotadki ztowionych jelcy
i zabratem kilka z nich (dotychczas praktycznie nigdy nie badatem pokarmu tych ryb).

W domu pod mikroskopem zagadka si¢ wyjasnita. Jelce zerowaly na nieduzych
mrowkach. U jednej ryby stwierdzitlem okoto 20 osobnikow, a u dwoch innych byto ich
po kilka. W zotadkach jelcy ztowionych w innych miejscach stwierdzitem natomiast
pojedyncze owady ladowe, jak doroste muchowki i chrzaszcze. Rozpoznanie tych ofiar
byto jednak trudne, poniewaz pokarm zostal zgnieciony i rozdrobniony przez z¢by
gardlowe. Jest to zreszta typowe dla wszystkich ryb karpiowatych i dlatego trudno jest
rozpoznaé organizmy zjedzone przez nie.

Intrygujaca jest rowniez kwestia jak to si¢ stato, ze na wodzie pojawito si¢ tak duzo
mrowek. Nie wykluczam, ze spadty one z drzew, ktorych jest duzo nad woda. Nie trafity
one na wode po locie godowym, gdyz w zotadkach nie stwierdzitlem skrzydet. Mrowki
staty si¢ pokarmem ryb tylko na ptytkiej bystrzynie z gtadka powierzchnig. Ryby
przebywajace na glebszej wodzie nie interesowaly si¢ mrowkami, poniewaz woda byto
lekko metna i trudno bylo dostrzec tak mate owady, lub rybom nie optacalo si¢ ich
zbierac.
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Opisany sposob zerowania jelcy na mrowkach znacznie odbiega od tego w przypadku
lipieni i pstragéw, ktore z zasady pobierajg te owady (a takze w ogdle bezkregowce
pochodzenia ladowego) powoli, bez pospiechu. Wynika to z faktu, ze te owady nie
uciekaja i ryba moze spokojnie je zbiera¢. Szybkie Zerowanie jelcy byto zwiazane z tym,
ze ryby zerowaly na bystrzynie. W innych okresach wielokrotnie widziatem jelce
zerujace powierzchniowo na bystrzynie, ale czynily to spokojnie i cicho.

Takie zerowanie jelcy zastuguje wige na szczegélng uwage, zar6wno ze wzgledu
wedkarskiego, jak i przyrodniczego. Moze uda mi si¢ kiedy$ ponownie je zaobserwowac.

Korzystajac z okazji podam tutaj gars¢ informacji o biologii i dostgpnosci mrowek dla
ryb na podstawie dwoéch artykutdow z USA. Pokazuja one, jak waznym sezonowym
pokarmem dla ryb moga by¢ mrowki.

Po potudniu 31 sierpnia 1968 r., gdy si¢ rozpogodzito po deszczu, Kannowski (1971)
zaobserwowal ogromng ilo$¢ skrzydlatych mréwek wyrzuconych przez fale na brzeg
jeziora. Na 1 m linii brzegowej stwierdzit on obecnos$¢ az 41 362 osobnikow, nalezacych
glownie do gatunku Lasius umbratus (98,7% bylo samcami). Podal on, Ze byty to gatunki
lesne. Zazwyczaj samce pierwsze wychodza z ziemi, a nastgpnie podejmuja lot godowy i
unoszg si¢ nad drzewami. Jesli jest silniejszy wiatr, to moga zosta¢ przeniesione nad
wode, gdzie nastepnie opadaja na jej powierzchni¢. Mata liczba samic wynika z faktu, ze
zaraz po kopulacji opadajg na ziemig¢, odrywaja skrzydta i przystepuja do zatozenia
nowego gniazda. Ten autor podat zdjgecie mrowek wyrzuconych przez fale na brzeg,
podobne do zdjecia zrobionego przeze mnie w Szwecji w 2011 r. z muchowkami Bibio
pomonae (zob. P&L nr 45 s. 14).

Wahtola (1971) natomiast przeanalizowat zawartos¢ zotadkow wielu ryb roznych
gatunkow z jeziora w Dakocie Potnocnej. 22 sierpnia 1968 r. w materiale pojawito si¢
duze mrowek (w zotadku jednej ryby byto ich nawet do 50 gram), wsrod ktorych ok.
95% bylo skrzydlatymi samcami z dwoch pospolitych gatunkow (Lasius flavus 1 L.
umbratus).

Literatura

Kannowski P.B. 1971. Unusual occurrence of winged ants in beach drift. Prairie Naturalist, 3:61-
64.
Wahtola C.H. 1971. Winged ants as fish food. Prairie Naturalist, 3:57-58.

CIEKAWOSTKI ZNAD WODY

cannibalus (24.VII1.2013): ,,kto$
poprzedniego dnia lub wczesniej urwat
zestaw 1 muchy zawisty na drzewie. Noca
"ztapal" si¢ na nie nietoperz. Szkoda
gadziny, musial si¢ bardzo meczy¢.
Generalnie mucha pechowo zawisla w
takim miejscu, ze nie sposob jej bylo
$ciggnac¢ ani nawet urwacé... Jesli zdarzy si¢
Wam co$ podobnego, zrdbcie wszystko,
aby chociaz ja zaplata¢ o gatezie” (zdjecie
zataczone do tekstu) (www.flytiers.pl)
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Klasyfikacja Grand Prix Polski w wedkarstwie muchowym na koniec 2013 r.

MARCHEWKA Piotr
WALCZYK Marek
SZLACHETKA Mariusz
BORYS Michat
OSTAFIN Lukasz
MACIUBA Dariusz
KONIECZNY Piotr
CHRACA Jozef
ARMATYS Piotr

10. DYDUCH Jarostaw
11. TOBIASZ Robert

12. CHUDY Tadeusz

13. SLOMKA Marcin

14. ZYZIK Robert

15. ZAJAC Pawel

16. BIALON Krystian

17. KOWALSKI Marek
18. BRACH Stawomir

19. ZAWADA Andrzej
20. PINDEL Mariusz

21. KORZENIOWSKI Maciej
22. JANAS Bogdan

23. KUBACKI Adam

24, ZAJAC Jozef

25. ZASADZKI Zbigniew
26. ZIELENIAK Piotr

27. ORESZTA Michat

28. KRECIGLOWA Dariusz
29. ZASADZKI Andrzej
30. ADAMOW Jan

31. GUZDEK Stanistaw
32. MIKULSKI Konrad
33. RAKOWSKI Dariusz
34. WOZNY Robert

35. BAK Ryszard

36. SZYMALA Kazimierz
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. JANIK Krystian

. WNEKOWICZ Adam

. PASZKO Przemystaw

. NOCON Jakub

. BERNARD Krzysztof

. MROZ Krzysztof

. GOLOFIT Grzegorz

. WNEKOWICZ Andrzej
. PANKIEWICZ Oskar

. STOSZKO Robert

. KRZYSZTON Andrzej
. PILSZEK Rafat

. FEJKIEL Michat

. BAKLARZ Ryszard

. SZEWCZYK Krzysztof
. GRABOWSKI Jacek

. GARBACZ Eugeniusz
. GRYNIEWICZ Krzysztof
. KANIUCZAK Jarostaw
. BENEDYK Janusz

. CIEMNY Marek

. LACH Jozef

. SOBANIAK Sylwester
. BURDA Lucjan

. DURAJ Rafat

. PAJAK Maciej

. SKRECHOTA Adam

. KUCZEWSKI Piotr

. GERULA Grzegorz

. WNEKOWICZ Antoni
. TOKARCZYK Maciej

. WAWRYKA Andrzej

. IRSAK Mateusz

. SEMIK Andrzej

. SZCZYGIEL Artur

. MOZDYNIEWICZ Marian

* k k

73. LATANIK Marek

74. SKALUBA Stawomir

75. URBANIK Edward

76. PRZYBYLOWICZ Piotr
77. WOJCIK Lukasz

78. PRZEKLASA Tomasz

79. WIECZOREK Tomasz
80. HADAM Stanistaw

81. NIECKULA Marek

82. DARZYNKIEWICZ Bartlomiej
83. KROKOS Jan

84. ZAKRZEWSKI Krzysztof
85. OSTRUSZKA Krzysztof
86. BUDA Piotr

87. RYHORKIEWICZ Piotr
88. SUWAJ Jan

89. JANIK Jan

90. WENIT Jozef

91. OPACH Zdzistaw

92. RAPIEJ Bartosz

93. MACIASZEK Tomasz
94. PODGORNY Adam

95. DULO Kazimierz

96. SMAGON Andrzej

97. MISZUK Roman

98. DULEK Andrzej

99. KOLBER Maciej

100. ANDRZEJEWSKI Artur
101.GREGORCZYK Stanistaw
102.STRASZKIEWICZ Zbigniew
103.POLTORAK Przemystaw
104.GRAFCZYNSKI Jakub
105.KOLASA Szymon
106.CZAPIEWSKI Dariusz
107.WALIGORA Tomasz
108.DZIKI Grzegorz
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http://przyjacieleraby.pl/ (nr 1-23) i http://bialaprzemsza.pl (od numeru 24). Niniejszy numer wydano w

styczniu 2014 r. Materialy autorow stanowia wktad w kultur¢ wedkarska w Polsce.




