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DZIEJE HACZYKA. CZ. |. HACZYKI Z LANCUSZKIEM

W tym numerze rozpoczynam cykl artykutéw dotyczacych dziejow haczyka na $wiecie.
Haczyk bowiem jest drugim najwazniejszym elementem ekwipunku wedkarza (pierwszym
jest jego rozum). Dzieje haczyka sa nie tylko jedng z najbardziej interesujacych kwestii
dawnego wedkarstwa, pozwalajacych pozna¢ technike potowu. Przez pryzmat haczykow,
ktore sg najstarszymi znanymi narze¢dziami rybackimi (tj. ok. 23 000 lat), dobrze widaé
takze szereg aspektow kulturowych oraz migracji ludzi, poniewaz haczyki nalezag w ogole
do najliczniejszych zachowanych narzg¢dzi cztowieka od poznego Plejstocenu prawie na
catym $wiecie.

Wsrod wyrafinowanych elementow sprzetu wedkarskiego, stosowanych juz w
starozytnosci, jest haczyk z tancuszkiem, o ktorym wspomniatem w P&L nr 49. Od tego
czasu zebratem szereg dalszych informacji 0 nim, co pozwala lepiej pozna¢ jego historie,
a takze stosowanie roznych zabezpieczen przed ostrymi zgbami ryb.

Informacje w literaturze antycznej

Pierwszym pisarzem, ktory wspomniat o tancuszku, jest Pliniusz IX.17, zyjacy w | w.
n.e. Podat on, ze w Padzie jest jesiotr, ktory ,,niekiedy tysigc funtow wazy i tylko na wede
na tancuchu zlapanym [catenato captus hamo], jako tez zaprzezonymi wotami
wyciggnigtym by¢ moze”. Zapewne nie chodzi tu o przypon zapobiegajacy przegryzieniu
linki, poniewaz jesiotr nie ma zgbow. Raczej jest tu mowa o tancuchu uzywanym zamiast
linki, na co wskazuje praktyka nad Dunajem pod koniec XIX w. (zob. dalej).

Nastepnie Oppianos V.135-148, zyjacy w II w. n.e., podat, ze do potowu wieloryba
uzywa si¢ haczykow z lancuszkiem z brazu, by nie mogt przegryz¢ linki. Po $rodku
fancuszka sg kotka, ktore maja zapobiec zerwaniu go podczas szamotania si¢ ryby. W
innym miejscu Oppianos 111.147-148 wspomnial, ze po zahaczeniu rekiny szybko
przecinaja linke. Z tego powodu rybacy wykonuja haczyki z dtugim trzonkiem, jako
ochrong przed zgbami ryb.

Zblizone informacje czytamy u Aeliana V.3, zyjacego na przetomie 11 i III w. n.e. Podat
ona za Ktezjaszem z Knidos (V w. p.n.e.), ze w rzece Indus uzywa si¢ mocnego haczyka z
zelaznym tancuszkiem do polowu jakiego$ duzego gada. Aelian 1.5 podat tez, ze po
zahaczeniu rekiny starajg si¢ przeciag¢ linke i z tego powodu rybacy wykonuja haczyki z
dlugim trzonkiem, jako ochrone¢ przed zgbami ryb. Ryba jednak czesto rzuca si¢ powyzej
haczyka i ucina linke z wtosia (podobna relacja jest w 1X.12). Rowniez Owidiusz 47-48,
zyjacy na przetomie I w. p.n.e. i I w. n.e., wspomina o obcinaniu linki przez ryb¢ antias -
,»ha grzbiet si¢ wnet obraca i linke tnac u wedki, z haczykiem si¢ oddala”.

Lukian z Samosaty (1969, 77), zyjacy w II w. n.e., natomiast zalecil stosowanie
przyponu prawdopodobnie z drutu - ,,zarzu¢ wedke, jesli zechcesz, ale najpierw uzbroi jg
w zelazo na pewnej dlugosci, zeby ona [ryba] nie odcigla jej zgbami, kiedy juz potknie
zloto”. Nawigzujac do tego fragmentu, Ameilhon (1803) stwierdzil, ze zapewne starozytni
wedkarze, podobnie jak jemu wspotczesni, owijali czgs¢ linki przy haczyku cienkim
drutem z brazu lub mosigdzu, podatng na przeciecie zgbami przez rybe, lub dowigzywali
fancuszek zelazny. Nawiazat tez do znanych fragmentow w Iliadzie i Odysei Homera (zob.
P&L nr 19 i 34), w ktorych jest mowa o rogu wotu, i podat interpretacj¢ (moim zdaniem
btedng), ze chodzi tu o zabezpieczenie linki przed przegryzieniem przez rybg. By¢ moze,
ze on pierwszy podatl taka interpretacj¢, ale to wymaga analizy jeszcze starszych
opracowan rybackich. Jest to obecnie najstarsze mi znane opracowane, nota bene znako
mite (nie tylko na tamte czasy, bo i jeszcze wspolczesnie ma duza wartos$é), dotyczace po-
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Ryc. 1-7. Haczyki z tahcuszkiem. Ze Szwajcarii: 1, 6 i 7 (Vouga 1923, Fig. XX111.10-12),
213 (Munro 1890, Fig. 14.3 - przerysowane, 90.39) i 4 (Gross 1883, Pl. XX1.34). Z Krety:
5 (Deshayes i Dessenne 1959, 146, PI. LI).

fowu na wedke w starozytnosci.
W $lad za tymi informacjami (zwlasza Pliniuszem) w najdawniejszych stownikach

jezyka facinskiego pojawia si¢ zwrot catenatus hamus. Jest ony wykazany takze w
staropolskich stownikach (zob. dalej).

Haczyki z lancuszkiem w materialach archeologicznych

Dotychczas udato mi si¢ odszukaé 17 haczykow z tancuszkiem w roznych publikacjach,
zawierajacych dane o znaleziskach archeologicznych, a takze w internecie. Spos$rdd nich
15 pochodzi z okresu od VI w. p.n.e. (hajstarszy jest prawdopodobnie nr 10) do poczatku
naszej ery, jeden ze sredniowiecza, a ostatni z XVI w. Szes¢ z nich pochodzi z terenéw
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Ryc. 8-11. Haczyki z tancuszkiem. Z Wtoch: 8 - Villa Rustica w Boscoreale Antiquarium
(Ayodeji 2004, 341), 10 (okres grecki lub rzymski, British Museum, Ayodeji 2004, 341) i
11 - Scolo di Lozzo (Ravara Montebelli 2014, Fig. 36). Z Egiptu: 9 (Rosicrucian Egyptian
Museum w San Jose, http://dragoness-e.dreamwidth.org/54721.html).

srédladowych, a jeden z terenow nadmorskich. W przypadku pozostatych haczykdéw trudno
ustali¢ akweny, w ktorych towiono na nie ryby. Ponadto, w literaturzearcheologicznej
Marchant (1870) wspomina o uzywaniu tancuszkow. Znane mu byty dwa dawne haczyki z
koéteczkiem tacznikowym, ktore stuzyto do przymocowania tancuszka.

Jesli chodzi o konstrukcje haczykéw z tancuszkiem, to mozna podsumowac
przedstawione tu dane nastepujaco.
1. We wszystkich przypadkach, w ktorych podano surowiec, tancuszki wykonano z brazu.
Od okoto 3000 lat wykonywano haczyki z zelaza, a brak tancuszkéw i haczykow z tego
metalu prawdopodobnie nalezy wiazac z faktem, ze nie zachowaly si¢ do naszych czasow,
gdyz ulegly korozji (ale zob. ryc. 20 i 21).
2. Wszystkie te haczyki wydaja si¢ by¢ stosunkowo duze. Na przyktad, haczyk nr 1 ma 216
mm dtugosei, nr 5 - 200 mm, nr 11 — 249 mm. Haczyk z Holandii ma okoto 10 cm. W
pozostatlych przypadkach brak jest informacji o dlugosci haczykéw, ale wydaje sig, ze jest
ona w granicach 5-20 cm.
3. 14 z tych haczykéw ma pojedynczy grot, a 3 sg z dwoma (podwojne kotwiczki). Te z
dwoma wydajg si¢ by¢ mniejszych wymiardw. Jednakze obecnos¢ dwoch grotow
rekompensuje wielko$¢, co w ten sposob zwigksza ich chwytnosé.
3. Wszystkie haczyki maja zadziory. W czasach rzymskich powszechnie wykonywano
takie haczyki z brazu lub zelaza.
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Ryc. 12-14. Haczyki z tancuszkiem. Z Holandii: 12 - z brazu z grodziska rzymskiego z
Vechten (Diitting 2016). Z Wioch: 13 - z bragzu z Pompei (www.pompeiisites.org). Z
Wielkiej Brytanii: 14 - z brazu z ok. 1550 r. (https://picclick.fr/NO-RESERVE-c1550-
TUDOR-Brass-Fishing-Fish-Hook-262719979849.html)

14

(Vs aemtca 'Q)'

Ryec. 15. Haczyk z tancuszkiem do potowu okoni z XIV w. z Haderslev w Danii (podobne
stwierdzono w grodziskach Wikingow z X i XI w. w Aggersborg i Fyrkat)
(www.pinterest.com).

4. Wszystkie pojedyncze haczyki miaty trzonek zakonczony oczkiem, co utatwiato
przymocowanie tancuszka. Z zasady oczko wykonywano poprzez zrobienie petli na kon-
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cu trzonka i owinigcie jego koncowki. W kilku przypadkach po zrobieniu oczka przygieto
drut do trzonka. W przypadku haczykow z podwdjnym trzonkiem robiono tylko nieznaczne
wygigcie drutu na przegigciu w srodkowej czesci haczyka (nr 4, 13 1 14).
5. Przypony z brazu wykonywano na trzy sposoby. Najpowszechniejsze (13 sztuk) byly
taficuszki z krotkich odcinkéw zakonczonych oczkami (tzw. kolanka). Cztery z tych
przyponow (nr 13, 14, 16 i 17) byty wykonane z odcinkéw, ale ze skreconym drutem. Jeden
= przypon sktadat si¢ w calosci ze skreconego
' ? drutu (nr 4).
6. Brak jest informacji na temat diugosci
przyponu. Niektore przypony byly dosy¢
dtugie, tj. co najmniej 30 cm dtugosci (np. nr 19
sktada sie z 16 kolanek). W przypadku zestawu
nr 2 zaznaczono, ze na rycinie podano tylko
fragment przyponu, bo zapewne byt za dlugi,
zeby Qo przerysowano.
7. Byly dwa sposoby wykonania koncowki
przyponu. Pierwszym bylto oczko, do ktdérego
przymocowano linke (np. z wiosia). Drugim
byto koéteczko, w ktorym byta dziurka
wykonana w drucie, przez ktora przaciagnigto
koncoéwke kolanka i zakonczono jg plasko,
niczym tepek gwozdzia (taki  sposob
mocowania spetniat tez funkcje kretlika, choé
nie wiadomo, czy byto to intencjag dawnych
wedkarzy). Dobrzez to wida¢ zwlaszcza na
numerach 9-11. Nie wiadomo, czy w przypadku
nr 7 nie zachowalo si¢ koleczko, czy tez
koncowka  kolanka  byla oryginalnie
zakonczona w ten sposob.
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Ryc. 16-18. Haczyki z tancuszkiem. Z Krety -
16 (Buchholtz i in. 1973, 171). Z Wtoch
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'Y (muzeum w Napoli) — 17 (Lafaye 1900 nr
. | 3699). Z Francji - 18 (Duhamel du Monceau
\ -, 4 1769, 11, PI. 1.9).

16 17 18

Jesli chodzi o nr 13, to prawdopodobnie do
tego haczyka nawigzuje Grete (2002), ktory podaje, ze wsrdd 41 haczykow znalezionych
w domu wiesniaka na przedmie$ciach potudniowej czgsci Pompei byt jeden z tancuszkiem
(nr inwentarza 4229a), shuzacy do potowu duzych ryb. Numer 15 zostat sprzedany na aukcji
internetowej eBay za 25,09 EUR (brak daty aukcji)

W materiatach archeologicznych znajduja si¢ takze haczyki z resztkami drutu. Ze
Szwajcarii jest zelazny haczyk z zelaznym drutem (ryc. 19), o dlugosci ok. 9.5 cm, ktory
moze stanowi¢ czg$¢ zniszczonego ogniwa tancuszka, lecz szczeg6ly sa stabo widoczne. Z
Krety znane sg dwa haczyki z resztkami drutu z brazu (ryc. 20-21).

W kontekscie tancuszkéw na uwage zastuguje jeszcze jeden przedmiot (ryc. 22). W
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internecie podano, ze rzekomo jest to haczyk do potowu

ryb przez Wikingow z 1 w. p.n.e. Dwa elementy Y
przemawiaja przeciwko takiemu uzyciu. Pierwszym jest
duzy hakowaty uchwyt w lewej czgsci, ktory zapewne
shuzyl do zawieszenia calosci na czyms$. Drugim jest
fahcuszek z misternie splecionego drutu, ktorego
konstrukcja znacznie odbiega od tej u wczesniej
przedstawionych tancuszkow.

Haczyki z lancuszkiem po Sredniowieczu

Po $redniowieczu haczyki z tancuszkiem byly czesto
stosowane. Ponizej podaj¢ wybrane informacje,
dotychczas przeze mnie wylowione w literaturze.
Zapewne jest ich znacznie wigce;j. 1

Ryc. 19-21. Haczyki z drutem. Ze Szwajcarii: 19 (Gross,
1886, PI. X.6). Z Krety: 20-21) (Hawes, 1908, nr 44 i 47).

Rohan-Csermak (1963, 26) podaje, ze w dokumencie
z 1587 1. z Wegier jest wzmianka o stosowaniu §liza jako
przynety na haczyku z fancuszkiem, zapewne do potowu
suma. Ponadto, opisuje on potéw jesiotrow w Dunaju w
XIX w. przy uzyciu duzej kotwiczki z tancuchem (ryc.
24). Opis pasuje do tego podanego wczesniej przez
Pliniusza. Z Wegier znany jest takze tancuszek ze
skreconego drutu miedzianego do polowu szczupakdw
(ryc. 23).

19 21

Ryc. 22. Przedmiot Wikingbw podobny do haczyka =z lancuszkiem
(www.google.pl/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=imgres&cd=&cad=rja&uact
=8&ved=0ahUKEwi4i6-9k-7VAhVISZoKHU2TC3AQjRwIBw&url=https%3A%2F%2F
www.pinterest.dk%2Fpin%2F516506650984444976%2F&psig=AFQjCNHiIA99WKnnxn
DHoCzh9XAZR4Zm_Eg&ust=1503605059320732)

W relacji Montiego (1680, 201) z podrézy w okolice Spitsbergenu i Grenlandii w 1671
r. jest opis potowu ryby Ay (zapewne rekina), przy uzycia haczyka z fancuchem. Nastepnie
Duhamel du Monceau (1769) podaje rycing haczyka ze skrgconym drutem (ryc. 18).
Kolejne dwa zestawy na rekiny sa podane na ryc. 26 i 27.


https://www.google.pl/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=images&cd=&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwj91Inbo-nVAhUnQpoKHTitDkUQjRwIBw&url=https://www.pinterest.com/opheliepecorett/medieval-fishing-and-fish-fisher-angler/&psig=AFQjCNGos3hvvlM0poF5yV0I1GY5YO6WBg&ust=1503437578593240
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Ryc. 23-25. Haczyki z tancuszkiem i grubym przyponem. Z Wegier: 23 - do potowu

szczupakow, 24 - do potowu jesiotrow (Ottd 1887 ryc. 244, 249). Z Rumunii: 25 — do
potowu suméw (Antipa 1916, Fig. 120).

W trakcie mojego pobytu
w llulissat na Grenlandii w
sierpniu 2003 r. zwiedzitem
tamtejsze  muzeum Knuda
Rasmussena. Stwierdzitem w
nim wiele elementéw dawnego
sprzetu rybackiego. Byly tam
m.in. dwa dlugie zestawy z
fahcuszkiem, prawdopodobnie
na rekiny (sadzac z wielkos$ci
haczykow). Poniewaz nie
miatem wtedy aparatu ze soba,
wigc odrecznie wykonatem
rysunki, ktore zachowatem w
moim archiwum (ryc. 28). Do
jednego tancuszka byta dodana
agrafka o dtugosci ok. 50 cm, a
do drugiego dluga ptaska
listwa metalowa o szerokosci 26 27
1,5cm.

Ryc. 26-27. Haczyki z tancuszkiem na rekiny. Rycina z XVIII w. (Hurum 1977, 126) i
wspotczesny haczyk (Bjordal i Lokkeborg 1996, 26, Fig. 3.2).
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Ryc. 28. Haczyki z tafcuszkiem z )
Grenlandii. 7

Ze Szwecji jest interesujacy zestaw |
sktadajacy si¢ z haczyka i skreconego /\} ![ ‘ (
drutu (ryc. 29). Haczyk, zapewne kuty \jo-- ||
recznie ma splaszczony trzonek, w ktérym . ql
wykonano dwie dziurki na drut. Jest to | [ 3
jedyny taki znany mi przypadek. W 7
pierwszej potowie XX w. na Lotwie ©
stosowano tancuszek z drutu miedzianego QD
(Ligers, 1954, 86). ;t‘-, [ ,

Haczyki z lancuszkiem w Polsce
Rowniez w Polsce od dawna znano i \
stosowano haczyki z tancuszkiem. Po raz
pierwszy czytamy o nich w przekladzie 7> \
dzieta Wlocha Crescentiisa (1549) - ) A !
,»drugi obyczaj na ryby drapiezne ktore si¢ N
drugimi zywia, tam trzeba wedy 2 ‘
mosigdzowe]j wielkiej i mocnej takiez na
mocnej Sznurze, trzeba tez aby przy ﬁ
wedzie byl tancuszek drotowy zeby tam .. [ 92,
ryba wedy nie ugryzta”. W wersji V\q oy 50 B
oryginalnej jest natomiast mowa o A d \,,f;wf
»silnym sznureczku owinietym drutem za k
nim”, tj. haczykiem (,,cum forti cordula filo ivoluta prope ipsum”). Wskazuje to, ze
stosowanie haczyka z tancuszkiem w Polsce byto znane autorowi przektadu.

@v«\ - B TSRS e £ AT
Ryc. 29. Haczyk ze skrgconym drutem ze Szwecji (Olofsson 1922).

Nastepnie Bielawski (1985), zyjacy w XVI w., wykorzystat motyw tancuszka:
Na szczuke trzeba na tancuszku wedy,
Wiosien i konop zebem utnie wszedy.

Interesujgce nas terminy pojawily sie stownikach Knapskiego. W wydaniu z 1621 r.
pojawia si¢ hasto ,,wedna ni¢”, przy ktoérej podano - ,,sznurek, wlos, bywa i tancuch”,
nawiazujgc do zapisu Pliniusza (bylo to powtdrzone w pozniejszych stownikach innych
autorow). W stowniku z 1643 1. (s. 348) przy hasle catenatus hamus jest tez catenatus canis
(tancuchowy pies/tancuchem uwiazany).

Prawdopodobnie haczyki z tancuszkiem byty znane Potockiemu (1907, | nr 499, 1915,
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I:531), zyjacemu w XVII w. W dwoch utworach stwierdzilem fragmenty, ktére mozna
interpretowacé w ten sposob:
- Naprzod ksiedza na tancuch biora, jak na wede,
Lecz go wziawszy zgbami, wilk za rewerende.
- Dzi$ na cienkim wlosie
Ztote wedy rzucajg; rzadki bowiem, kto si¢
Oblowi. Wiecej takich, ktorzy oraz z weda
Nadzieje, zeby si¢ im wrdcila, pozbeda
Ryby; [...]
Niechaj warowng ling, bo tancuch wiary ma;
Wiosien zerwie i wielkiej ryby nie dotrzyma.

W tym samym okresie pojawia si¢ publikacja Hermanna (1673), dotyczaca potowu ryb
na Inflantach. Opisano w niej potdw szczupaka na kozule z tancuszkiem: ,,szczuki nizej
opisanym sposobem takze snadno weda towi¢ mozesz. Kaz sobie wprzdd u $losarza narobic
wed, z sowitemi hakami i tancuszkami z drotu ukreconemi, tak zebys$ wedg przez oczko z
tancuzka wolnie dla nasadzania ptotki zdejmowaé mogt. Wede tak przyprawisz: przywiaz
ong¢ koncem tancuszka do mocnego sznura, sazni cztery w dlugosci majgcego, a na drugim
koncu sznura na tokie¢ albo i troch¢ dalej od samego konca przywiaz widetki z lozowego
drzewa, za temi widetkami ten sznur do mocnej zerdzi z gnacego si¢ drzewa przywiaz,
zerdz z weda przy trzcinie na czystym miejscu, gdzie zielska albo zawady w wodzie nie
masz, mocno wetknij; sznur na widetka zwin, zostawiwszy tyle, zeby natkniona na wede
ptotka na pdt saznia w gtab wolno w wodzie ptywaé mogta. Azeby si¢ sznur z widetek nie
zwil, maja widetka u mocniejszej gatazki bydz rozszczepione, w ktora szczelinke sznurek
tak zatozysz, zeby onego plotka odciagnac nie mogta; ale skoro szczuka za ptotke wezmie,
zeby zaraz sznurek z widetek si¢ zwijat. Plotke tak nasadzisz: wede przez oczko z tancuszka
zdejmij?, konczykiem wedy zdjetej przedrzy plotce na boku ostroznie wierzchnig skorke,
we dwoch miejscach, raz blizu ziew, drugi raz blizu spodniego skrzela; pus¢ ogniwo
tancuzkowe od spodu ku ziewom po zaskorzu, az si¢ oczko tancuszkowe z wierzchniej
dziurki pokaze; zaprowadz wede przez te dziurke i pomatu fancuszek znowu ku spodowi
pociagnij, puszczajac wede po zaskurzu, az haki przy boku plotce stang. Tak nastrojona
wede wpusé w wode, jakom wyzej napisal; gdy obaczysz sznur z widetek zciggniony,
zapewnie wiedzie¢ mozesz, ze szczuka na wedzie uwiezta; tym snadnym sposobem szczuki
barzo dobrze si¢ towig”.

Nastepnie Kluk (1780 pkt 330) podal, Zze na ryby ,ktére wlosy ucigé moga, jak
naprzyktad szczupak, haczyk powinien by¢ na tancuszku drocianym pewnej dtugosci”.

W stowniku Lindego (1811, I1.2) przy hasle puszczanka podano, ze jest to ,,gatunek
wedki wigkszej, ze Inu splecionej, obwarowanej tancuszkiem zelaznym; do towienia
szczupakoéw”. Z opisu wynika, ze tancuszek byt dowiazany do Inianej linki.

W Encylopedyji Powszechnej (1866) pod hastem rybotéwstwo podano m.in., ze ,,do
polowu szczupakow, nalezy sznurki utrzymujgace haki, zastapi¢ tancuszkami, gdyz
szczupaki sznurki zwyczajne moga poprzegryza¢”. Nawigzano tu jednak do polowu
sznurem (jarus) przez rosyjskich rybakéw.

U Gomulickiego (1890, 206) w noweli Sgd Ostateczny jest dtuzszy fragment o wed-

! Prawdopodobnie uszko haczyka bylo otwarte i mozna byto wsadzi¢ do niego oczko
fancuszka.
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waniu, w ktorym czytamy m.in. - ,,kazat Agnieszce przynie$¢ wedki, przy ktorych pot dnia
majstrowal, przytwierdzajac $wieze haczyki, krecac z konskiego wlosienia nowe ‘kolanka’
i zaopatrujgc ‘szczupakowki’ W blaszane, z Warszawy sprowadzone ‘zywce’, oraz w
metalowe mocne fancuszki”.

W dawnych Zrédtach przewija si¢ tez nazwa darki (dargi) stosowana przez rybakow
nadmorskich, pochodzaca od terminu Darge z jezyka niemieckiego. Po raz pierwszy
pojawia si¢ w dokumentach z lat 1565 (Lustracja ..., 1961) oraz 1627 (Slaski, 1913,
Iwentarze... 1954, 22), w ktorych jest mowa o podatku ,,0d darg na szczuki i na wszelaka
rybe morska”. Zdaniem Slaskiego (1913) darki miaty zapobiec przegryzieniu linki przez
drapiezniki podczas potowu w morzu. W kolejnej pracy Slaski (1921) wyjasniat, ze darki
to byty ,,wedy obwarowane tancuszkiem mosi¢znym (stragiewka), chronigce wlosien od
przecigcia zebami ryby”. W innej pracy Slaski (1922) potraktowat darki jako synonim
targlicy, ktory to termin oznaczat rowniez btystke. W Stowniku polszczyzny XVI wieku
(1974 Darga) stwierdzono, ze jest to ,,wedka albo sam sznur z haczykiem do towienia ryb”,
co raczej nie odpowiada prawdzie. Opis darki podat Zeromski (1973, V:442) w noweli
Miedzymorze — rybacy mieli ,,dargi z mosi¢znymi tancuszki na czujnego szczupaka”. Od
1921 r. Zeromski czesto przebywat nad Battykiem, wiec dobrze znat obyczaje tamtejszych
rybakow.

Olszewski (1993, 31; 1996) podat, ze dawniej stalowy tancuszek, tzw. kolankowka, byt
uzywany przez wedkarzy w Galicji, zwlaszcza w dorzeczu Dniestru i w Matopolsce. Cata
linka byta z taficuszka, a nie tylko przypon. Termin kolanko, uzyty przez Zeromskiego,
oznaczat skrecony sznurek z wlosow; z kilkunastu kolanek wigzano wiosni¢ (Chetnik 1911,
60). Takie kolanka skrecali takze Polacy deportowani do ZSRR po 1939 r. (Tomaszewski
2005, 185). Kolanko oznaczato wigc tez jedno ogniwo tancuszka.

Zamiast tancuszka uzywano tez drutu. Wspomniat o nim Kluk (1780) w opisie kozuli
do potowu szczupaka - ,,dolna czgs¢ wedy powinna by¢ drociana, aby nie tatwa byta do
ugryzienia”, a takze przy okoniu - ,,0statnia czastka wedy powinna bydz drociana, inaczej
bowiem ja ucina”. Zadziwia stosowanie przyponu z drutu do potowu okonia, bo nie ma on
ostrych zebow.

Nastepnie Lesniewski (1837) dwukrotnie wspomniat o drucie przy wedach i szczupaku.
U Lindesa (1867) jest nadstawka z drutu mosieznego do motoweza (tj. Sznura) na wegorze.
Kurbatov (1887) wspomniat o migkkim drucie, jako przyponie do sznura na szczupaki.
Zalecano uzywanie drutu mosi¢znego przy haczyku podczas towienia wegorzy, gdyz
,,sznurek mogtby ulec przegryzieniu” (Anonim 1898). O mosieznym druciku na szczupaka
wspomniat tez Chetnik (1911, 38). Mozna jeszcze odnotowaé stosowanie drutu, jakze
trudno dostepnego wowczas materiatu, przez Polakow deportowanych w glah Rosji po
1939 r. - ,zdarzalo si¢, ze podczas holowania ztowiona ryba byla atakowana przez
szczupaka, dlatego haczyk nalezalo przymocowa¢ do kawatka drutu” (Smereczanska-
Zienkiewicz i Smereczanski 2005, 122).

Znano takze przypony skrgcone z kilku cienkich drucikow (podobne do tego na ryc. 4,
14 i 18). Pierwsze informacje podal Czaykowski (1907, 187) - ,do konca linewki
przywiazuje si¢ przytork, na 50 cm dhugi, skrgcony na podobienstwo szpagatu z cienkiego
mosigznego drutu”. Przypon z kilku drucikow miedzianych nosit nazwe ,,stragiewka”
(Slaski, 1930), a nad Dnieprem - nepess (Faleev 1895, 57).

Przypon z potrojnie skreconego drutu stalowego stosowano takze nad Czeremoszem do
polowu glowacicy (Kulmatycki 1930). Podobnie byto na Stowacji, gdzie uzywano fancu-
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Ryc. 30. Lancuszek do potowu gtowacicy na Stowacji (Ivaska 1951)

szka (ryc. 30). Jest to prawdopodobnie jedyna ryba tososiowata, ktorg towiono przy uzyciu
przyponu metalowego, z uwagi na jej duze z¢by (podobnie uzywa si¢ drutu do polowu
tajmienia).

Innym rozwigzaniem byto misterne owinigcie linki drutem (jak wspotczesna struna).
Sposob przetlumaczenia oryginalnego zwrotu u Crescentiisa wskazuje, ze dawniej w
Polsce raczej nie znano linki okrgcanej cienkim drutem, lub co najwyzej rzadko ja
stosowano.

Inne sposoby zapobiegajace przegryzieniu linki

Metal nie byt jedynym surowcem zabezpieczajacym linke przed ostrymi zgbami ryb.
Dawniej w tym celu czgsto uzywano takze struny wykonanej z jelit zwierzat, zwlaszcza
baranow. Le$niewski (1837) wspomniat, ze haczyk do kozuli na szczupaka mocowano ,,na
grubej, we dwoje skreconej strunie baraniej”. Gawarecki i1 Kohn (1860) pisali o ,,sznurze
ze strony” na tososia. Moszynski (1928, 32) wspomniat o strunie dowiazanej do wtosia. U
kilku autordéw jest wrgcz mowa o uzyciu struny z instrumentéw smyczkowych, np. u
Romanova (1912, 41) - ,skrzypcowa struna basowa” na Biatorusi, Kosmaczewskiego
(1947, 123) - druciana struna fortepianowa, a takze Sapunova (1893, 251) - struna basowa
nad Dzwing.

Zapewne dlugie trzonki w wielu haczykach, wykazanych w materiatach
archeologicznych, pemity taka funkcje, zwlaszcza w przypadku potowu wegorzy i
szczupakow (obecnie w wedkarstwie muchowym podczas potowu szczupakdw uzywa si¢
haczykéw o mozliwie najdtuzszym trzonku). Najstarszym §wiadectwem w tym wzgledzie
moze by¢ haczyk z rogu, sprzed ok. 13 000 lat, znaleziony niedaleko Berlina, o trzonku
ponad 20 cm dtugosci (Cziesla 2004). W zrodtach pisanych juz Oppianos (Halieutica
111.147-148) i Aelian (1.5) wspomnieli o dtugich haczykach.

Na Syberii Ostiakowie uzywali haczykéw z trzonkiem z drewna, ktory byt owinicty
kawatkiem skory, zeby zgby duzej ryby nie przegryzty go (Bonnerjea 1938, 1939/1940).
Zapewne chodzi tu o0 potow szczupaka. W starozytnym Egipcie zamiast drutu uzywano
zdzbta kukurydzy (Thompson 1921). W Polsce do polowu wegorzy uzywano przypon z
konopi o srednicy 1,5 mm (Klim 1980). W Rumunii do potowu suméw stosowano
pogrubiony przyponz linki, pleciony warkoczowato (ryc. 25). Od dawna Maorysi z Nowej
Zelandii do potowu barakudy metoda trollingu stosowali haczyk ze specjalnie wydtuzonym
i pogrubionym trzonkiem drewnianym (ryc. 31).

Podsumowanie

Haczyk z tancuszkiem byt szeroko znany w Europie, a takze w Azji i Afryce Poinocnej,
juz w Epoce Brazu. Stuzyt on gtéwnie do potowu ryb z ostrymi zgbami, zarowno
stodkowodnych, jak i morskich. Lancuszek wykorzystywano takze do potowu niektorych
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Ryec. 31. Haczyk Maorysow do potowu barrakudy w zbiorach Museum of New Zealand Te
Papa Tongarewa, Wellington (Paulin 2010 Fig. 6)

duzych ryb, zwlaszcza jesiotra i rekina, gdyz zwykla linka byta za staba.

Istnieje ciaglo$¢ uzywania haczyka z tancuszkiem od starozytnosci do pierwszej
polowy XX w. Stosowanie kolankowki w Polsce jest wigc elementem dorobku
wedkarskiego w Europie. Prawdopodobnie Polska nalezata do tych krajow, w ktorych
najpozniej stosowano kolankéwke.
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WEDKOWANIE W SZWECJI. Cz. XXXIV. SKELLEFTEALVEN

Nad rzeka Skellefte przebywatem od 5 do 10 lipca, w tym samym miejscu (Bergnis),
co w poprzednich latach (zob. P&L nr 53 i 55). Koszt licencji wynosit 200 SEK za 3 dni.
W trakcie pobytu byto zimno, wietrznie (p6éinocny wiatr) i momentami padat deszcz.

Do analizy miatem 10 lipieni (36-49 cm, $rednia dtugos¢ 40,7 cm), 17 siei (37-47 cm,
srednia 39,1 cm), 8 okoni (26-31 cm, $rednia 29,3 cm), jednego pstraga (45 cm) i 7
szczupakow (67-119 cm). Wigkszo$¢ lipieni zostala ztowiona na bystrzynach, ale
najwicksze na wodzie z wolnym uciggiem. Czg$¢ siei zostata zlowiona w miejscu o
wolnym nurcie, a cz¢$¢ na bystrzynie. Okonie zostaty zlowione na skraju nurtu i gigbokiej,
stojacej wody.

Uwagi o odzywianiu si¢ ryb

Jesli chodzi o lipienie, to zerowanie bylo na normalnym poziomie o tej porze roku
($rednia liczba ofiar na jedng rybe¢ wyniosta 80 osobnikdw). Zwraca uwage niewielka liczba
ofiar, ktore mogly zosta¢ pobrane z powierzchni wody. Nie liczac dorostych meszek, ktore
czesto sa pobierane w toni w momencie wylotu, $rednio w jednym lipieniu byto 4-5 ofiar,
ktore w ciagu jednego dnia mogty zosta¢ pobrane z powierzchni wody. Potwierdzaty to
obserwacje nad woda, poniewaz zerowanie powierzchniowe bylo praktycznie
niezauwazalne. Jedynie w godzinach nocnych, od ok. godz. 21.00, na bystrzynach niektore
ryby zerowaly intensywnie, ale z zawartosci zotadkéw wynika, ze na plywajacych
poczwarkach chruscika Ceratopsyche nevae, co tatwo mozna byto mylnie interpretowac
jako zerowanie do suszu. Zreszta w zotagdkach ryb z bystrzyn bylo mnéstwo starego
pokarmu, co wskazuje na to, ze zerowanie bylo najbardziej intensywne wlasnie w
godzinach nocnych.

Jesli chodzi o sieje, to u pigciu ryb ztowionych na wolno ptynacej wodzie ponizej bys-
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Tabela 1. Zawartos¢ zotadkow lipieni, siei i okoni, ztowionych w rzece Skellefte w dniach
5-10 lipca 2017 r. (skréty: 1— larwa, k — kokon, p — poczwarka, pp — ptywajaca poczwarka
chruscika, s — subimago, im —imago, w - wylinka)

Lipief Sieja Okon
Liczba ryb: 10 17 8
Chrusciki
Rhyacophila | 7 2
Rhyacophila k 2
Rhyacophila p 2
Ceratopsyche nevae | 28 2
C. nevae pp 69 3
Polycentropus flavomaculatus | 1 2 3
Neureclepsis bimaculata pp 1
Hydroptilidae | 5
Hydroptilidae pp 4
Leptoceridae | 62 38 1
Leptoceridae pp 3 1
Leptoceridae im 1
Athripsodes albifrons pp 2
Ceraclea dissimilis pp 30 26 25
Brachycentrus subnubilus d 1
Limnephilidae | 1 13
Phryganeidae | 10 18 23Y
Phryganeidae w 2
Molanna | 5 1
Sericostoma personatum pp 1
n. det. pp 1 1
Jetki
Baetidae | 43 186 35
Baetidae s 27
Caenis rivulorum | 9 1
Ephemerella mucronata | 32 18 4
Heptagenia dalecarlica | 46
H. dalecarlica s 1
Ephemera vulgata | 13 21 6
E. vulgata w 13 11
E. vulgata s 4
Siphlonuridae | 9
n. det. | 11
Muchowki
Chironomidae | 9 346 3
Chironomidae p 78 89
Chironomidae im 2
Simuliidae | 23
Simuliidae p 26 7

Simuliidae im 144 3
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Ceratopogonidae | 28
n. det. | 1
n. det. p 1
Plecoptera
n. det. | 1
n. det. im 1
Anisoptera | 1
Haliplus obliquus im 2
Skorupiaki
Bosmina (5)
Gammaridae 1
Asellus aquaticus
Hydracarina 3 33
Pijawki
Glossiphonia 1
n. det. 1
Migczaki
Lymnaea 43 14
Gastropoda n. det. 12 32
Sphaeriidae 1 28
Bezkregowce ladowe
Dipteraim 14 3
Coleoptera?
Macroplea appendiculata im
Eanus costalis costalis im
Sericus brunneus brunneus im
Ampedus nigrinus im
n. det.
Formicidae
Hymenoptera
Heteroptera
Araneae
Ryby
Phoxinus phoxinus (strzebla)
Cottus gobio (glowacz)
Pungitius pungitius (cierniczek)
n. det. 4
Razem 796 858 157
Srednia liczba ofiar/1 rybe 80 50 20
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D W tym cztery bez domku
2 Det. dr hab. T. Mokrzycki.

trzyn byto mnostwo jasnobragzowych glonéw (pochodzacych z kamieni na bystrzynach), a
takze fragmentow ro$lin. Bezkrggowcdéw bylo niewiele. U ryb ztowionych natomiast na
stojacej wodzie lub o minimalnym przeplywie, pokarm byt zdominowany przez skorupiaki
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planktowe Bosmina. Zwracata tez uwagg obecnos¢ duzych larw chruscikow z rodziny
Phryganeidae. Stwierdzitem ws$rod nich rodzaje Agrypnetes i Phryganea. Az 15 z tych larw
(a takze 13 podobnej wielkosci larw z rodziny Limnephilidae) bylo w zotadku jedne;j siei,
ktéra ewidentnie koncentrowata swoja uwage na duzych ofiarach w strefie przydenne;j.
Ponadto u jednej siei byto az 16 osobnikéw wodopdjek (Hydracarina), co si¢ zdarza niezbyt
czesto.

Jesli chodzi o okonie, to zwraca uwage duza liczba larw z rodziny Phryganeidae. U
jednego okonia byto ich az 12. Pstrag natomiast miat pusty zotadek.

Uwagi o potowie ryb

W 2017 r. wyjazd zostat tak zaplanowany, zeby mozna byto potowi¢ w okresie wylotu
jetki majowej. Niestety, z uwagi na wysoka wode i niska temperatur¢ powietrza zerowanie
powierzchniowe ryb bylo stabe. Sporadycznie pojedyncze ryby si¢ podnosily, a sucha
muszka byta mato skuteczng przyneta.

Znacznie skuteczniejszy byl poldow na mokre muszki. W szczegodlnosci sieje dobrze
braly na nie, ale trzeba bylo szuka¢ ryb, co byto najwickszym wyzwaniem. Skuteczniejsze
byto prowadzenie muszki w potowie wody, albo nawet blizej dna, niz pod powierzchnig
wody. Podczas prowadzenia muszki przy dnie trafiaty si¢ tez okonie.

WEDKOWANIE W SZWECJI. Cz. XXXV. BYSKE

Moj kolejny wyjazd nad rzeke Byske odbyt sie¢ 10-13 lipca 2017 r. (wcze$niejsza
relacja — zob. P&L nr 56). LowiliSmy w okolicy miejsca znajdujacego si¢ na szostym
rewirze rzeki, ponizej miejscowosci Arvidsjaur, w tym samym miejscu, co w 2016 r.

Pogoda byta pochmurna i zmienna — momentami padat przelotny i niezbyt intensywny
deszcz. Poziom wody byt niski. Woda byla czysta (przezroczysto$¢ ok. 100 cm). Wymiar
ochronny lipienia wynosit 35 cm, a cena licencji - 50 SEK za dobg. Do analizy miatem
cztery lipienie (35-38 cm), 13 okoni (21-36 cm, $rednia dlugo$¢ 27,6 cm) i dwa szczupaki.

Obserwacje nad pokarmem ryb

Zerowanie lipieni nie bylo intensywne, o czym $wiadczy niska $rednia liczba ofiar na
jedna ryba (34). Prawdopodobnie wynika to z niskiej dostepnosci pokarmu, a nie matej
aktywnosci ryb, poniewaz ryby ochoczo braty przynety (zazwyczaj w pierwszym rzucie).

Wiekszo$¢ pokarmu zostata pobrana z dna (np. $limaki Lymnaea) lub w toni wodnej.
Zerowanie powierzchniowe bylo rzadkie, poniewaz bylo tylko kilka ofiar, ktore
potencjalnie mogty zosta¢ pobrane w ten sposob (np. bezkregowce ladowe).

Szczegblnie interesujgca jest obecnos¢ narybku (ok. 2,5-3 cm diugosci) tososia (ew.
pstraga morskiego). Te trzy osobniki wykazane w Tab. 1 zostaly stwierdzone w zotgdku
jednego lipienia, ztowionego na bystrzynach w poblizu tarlisk.

Jesli chodzi o okonie, to w tym roku wigckszo$¢ z nich zostata ztowiona na spinning na
bystrzynach. Z tego powodu ich pokarm byt byt zdominowany przez organizmy reofilne.
Interesujaca jest tu takze obecnos¢ narybku tososia w trzech zotadkach okoni; u jednego z
nich byly cztery osobniki narybku.

Obserwacje wedkarskie
Dane z 2017 r. potwierdzaja moje wczesniejsze przypuszczenia, ze W rzece jest raczej
niewiele lipieni >35 cm, cho¢ jest duzo matych ryb. Nawet w najlepszych miejscach (np.
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szybkich i gtebokich rynnach), do ktérych mozna byto dotrze¢ bez problemu, towione byty
tylko niewymiarowe osobniki. Brak wigkszych ryb raczej nie wynika z presji wedkarskiej,
bo ta nie jest duza (miejscowi wedkarze interesujg si¢ prawie wylacznie tososiami i
pstragami morskimi), lecz z warunkéw $rodowiskowych. W tym roku dobre wyniki byty
zaréwno na muszke, zwlaszcza nimfg, jak i na r6zne blystki.

Tabela 1. Zawartos¢ zotadkow czterech lipieni i 13 okoni ztowionych w rzece Byske od 10
do 13 lipca 2017 r. (skroty: 1 — larwa, p — poczwarka, pp — ptywajaca poczwarka chruscika,
im — imago).
Lipien Okonie
Liczba ryb: 4 13
Chrusciki
Rhyacophila |
Hydropsychidae p
Ceraclea perplexa pp
Leptoceridae |
Phryganeidae w
n. det. |
n. det. pp
n. det. im
Jetki
Baetidae |
Heptagenia |
n. det. im
Muchowki
Chironomidae |
Chironomidae p
Simuliidae |
Simuliidae im
Lymnaea
Asellus aquaticus 1
Bezkregowce ladowe
Diptera im
Formicidae
Araneae 1
Pisces
Salmo 3
Cottus gobio
n. det.
Razem 135 3
Srednia liczba organizméw/1 rybe 34

3

w
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WEDKOWANIE W SZWECJI. Cz. XXXVI. JUKTAN

Od 14 do 16 lipca 2017 r. kolejny raz zawitatem nad Juktan (wcze$niejsze relacje zob.
P&L nr 45, 48, 49, 53 1 55). Potéw odbywal si¢ na bystrzynach powyzej zbiornika
Storjuktan (powyzej mostu drogowego). Poziom wody byt wyzszy od poprzednich lat o ok.
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Tabela 1. Zawartos¢ zotadkow lipieni, siei i okoni ztowionych w rzece Juktan od 14 do 16
lipca 2017 r. (skréty: 1 — larwa, p — poczwarka, pp — ptywajaca poczwarka chruscika, s —
subimago, im — imago).
Lipienie Sieje Okonie
Liczba ryb: 7 2 1
Chrusciki
Rhyacophila nubila |
R. nubila im ¢
Ceratopsyche nevae |
C. nevae pp 11
Polycentropus flavomaculatus |
Leptoceridae |
Leptoceridae pp
Ceraclea perplexa pp
Lepidostoma hirtum pp
Limnephilidae |
Potamophylax latipennis pp
n. det. pp
Jetki
Baetidae | 5
Siphlonuridae | 4
Siphlonuridae s 1
Heptagenia dalecarlica l + s 998 20
1
7
1

[EEN

N
PNNWOWEREFENRARERBRE

Ephemera vulgata |
E. vulgata s
Leptophlebiidae |
Muchéwki
Chironomidae | 11
Chironomidae p 6
Simuliidae | 1116 1
Simuliidae p 1111
Simuliidae im 6 1
Tipulidae | 2
Empididae | 1
Dytiscidae | 1
Perlodidae | 1
1
1
7

[y

Hydracarina
Gammaridae
Lymnea
Bezkrggowce ladowe
Formicidae 2
Diptera im 3
Pisces
Razem 3453 24
Srednia liczba ofiar na 1 rybe 493 12 4

b
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30 cm. Przez prawie caly okres bylo pochmurno i momentami padat staby deszcz.
Temperatura byta w granicach 10-15°C.
Do analizy miatem 7 lipieni dtugosci 35-46 cm ($rednia dlugo$¢ — 40 cm), 2 sieje (27 i
30 cm) oraz jednego okonia (26 cm).

Obserwacje nad pokarmem ryb

Zerowanie lipieni bylo intensywne. Podstawowym pokarmem ryb byly meszki (larwy i
poczwarki), pobierane zwlaszcza na poczatkowym odcinku bystrzyny, o dtugosci ok. 200
m. Wynika to z faktu, ze woda wyptywajaca z jeziora zawiera duzo planktonu, ktory
stanowi pokarm larw meszek. Jest to powszechne w wodach Laponii. U niektorych ryb z
tego odcinka bylo tez duzo glonow.

Pokarm lipieni na dalszym odcinku byt zdominowany przez larwy jetki Heptagenia
dalecarlica. Niektore ryby intensywnie zerowaly powierzchniowo, ale wigkszo$¢
osobnikow stwierdzonych w zotadkach (moze ok. 80%) bylto larwami, zwtaszcza tuz przed
przeobrazeniem w subimago. Z uwagi na rozklad enzymatyczny trudno bylo stwierdzic,
czy osobniki byly larwami czy subimagines (wylinki zostaly zrzucone, zwlaszcza ze
skrzydet). Ryby sporadycznie zbieraly tez jetki majowe.

Zwraca uwage prawie catkowity brak bezkregowcow pochodzenia ladowego, co
odbiega od sytuacji w poprzednich latach. Nalezy to wigza¢ ze zklymi warunkami
pogodowymi, nie sprzyjajacymi aktywnosci owadow.

Jesli chodzi o sieje, to ich zerowanie bylo stabe. Ryby zostaty ztowione na odcinku z
wolniejszym uciggiem wody, gdzie od czas do czasu co$ zbieraty z powierzchni wody. Z
zawartos$ci zotadkow wynika, ze byly to zapewne jetki H. dalecarlica.

Obserwacje wedkarskie

Potow lipieni w tym miejscu w 2017 r. byt duzym rozczarowaniem. Ryb byto niewiele,
w dodatku byly mate i rzadko zerowaly powierzchniowo. Podobnie byto z siejami.
Rowniez okonie praktycznie byty nieobecne. Jedynie szczupaki dopisaty.

O LIPIENIACH REDY

Materiat z Redy, otrzymany od Marka Krolikowskiego (zob. P&L nr 56) liczy 30 ryb
ztowionych w latach 2012-2014 w okolicy Wejherowa. Poniewaz nie znam rzeki, wigc
moje uwagi ogranicza si¢ do odzywiania si¢ ryb.

Najwazniejszym organizmem jest chruscik Brachycentrus maculatus. Zjadane byty
larwy, imagines, a takze stare puste domki. Az 1147 larw byio w zotadku jednej ryby o
dhugosci 61,5 cm (jest to najwiekszy ’ .
lipien dotychczas analizowany przeze
mnie), ztowionej 2 czerwca 2013 r.
Rowniez liczne byly imagines -
wylacznie samice, w dodatku wszystkie
Lwytarte” — u ryb z 15 sierpnia.
Oznaczenie dokonalem na podstawie
podobienstwa uzytkowania skrzydet do
samca, poniewaz w kluczu Hansa
Malickyego (Atlas of European Trichoptera, 2012) samice tego gatunku nadal nie sa
opisane. W kontekscie duzej liczby larw i imagines tego gatunku zadziwia brak ptywaja-
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Tabela 1. Zawartoé¢ zotadkow 30 lipieni ztowionych w Redzie w latach 2012-2014 (skroty:
d — domek chruscika, 1 — larwa, p — poczwarka, k - kokon, pp — ptywajaca poczwarka
chruscika, im — imago). Daty potowu ryb: A —2 V12013, B —-11 V12013, C - 15 VIII 2012,
D -23VIII 2012, E - 30 VIII 2012, F — 2 X1 2012, G — 23 XI 2012, H — 24-25 X1 2014.
A B C D E F G H
Liczba ryb 1 2 6 7 2 4 5 3
Chrusciki
Rhyacophila | 1 2 1
Rhyacophila k 3
Hydropsychidae | 6 18 23 42 81 156 66 159
Hydropsychidae pp 28
Hydropsychidae im @ 1
Brachycentrus subnubilus | 1 3 73 4
Brachycentrus maculatus | 1147 128 119
B. maculatus pp 1
B. maculatus im @ 701
Athripsodes albifrons pp
A. albifrons im & 2
Silo pallipes | 1
Goeridae |
Limnephilidae | 1 1
Chaetopteryx villosa pp 1
Ch. villosa im @ 1 6
Ch. villosa im &
Halesus im 9 1
n. det. d 43?2
n. det. im 4 1
Jetki
Baetidae | 4 3
Baetidae im ¢ 2
Heptagenia | 1 1 1
Muchowki
Chironomidae | 17 2 4 9 14 3
Chironomidae p 2 1
Simuliidae | 44 68 3 2 24 XX
Simuliidae p 2
Limoniidae | 1 1 2 8 5
Tipulidae | 1
Atherix ibis | 1
n. det. | 1
Gerridae 3
Widelnice
Leuctra fusca | 2 2
L. fusca im 2 1 1
Perlodidae im 2
Chrzaszcze
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Elmis | 1
Dytiscidae | 1
Orectochilus villosus | 1
Skorupiaki
Gammaridae
Asellus aquaticus 3 28 12 2 1 2 13 3
Migczaki
Ancylus fluviatilis 1
Lymnaea 1 1
Sphaeriidae 2 1 5 3 3
Pijawki
Erpobdellidae 7 1 1 2
Glossiphonia 1
Bezkregowce ladowe
Hymenoptera 3
Apidae 4
Formicidae 11 7 2
Heteroptera 1
Pentatomidae 1 5
Lepidoptera | 1 1 1
Coleoptera®
Carabidae im
Phymatodes testaceus im
Leiopus im
Polydrusus formosus im
Entiminae im
Curculionidae |
Polydrusus/Phyllobius im
Athous subfuscus im
Cidnopus aeruginosus im
Elateridae im
Phyllopertha horticola im
Dasytes niger im 1
n. det. im
Diptera im 2 6 2 1 8
Araneae 1
Diplopoda 1
Razem 1171 244 832 184 113 205 170 xx
Srednia liczba ofiar/1 rybe 1171 122 137 26 57 51 34 XX

=
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D'W tym 2 stare i puste domki. Mtode miaty po ok. 3 mm dtugosci.
2 Glownie stare i puste domki B. maculatus.
3 Det. dr hab. T. Mokrzycki.

cych poczwarek, tym bardziej, ze wylot jest masowy. Obok na zdjeciu jest przedstawiona
larwa w domku (ze strony www.boldsystems.org).
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W rzece jest rowniez duza populacja chruscikow z rodziny Hydropsychidae. Sa one

statym elementem menu ryb praktycznie przez caty rok. Warto zwroci¢ jednak uwage, ze
sa to stosunkowo duze organizmy, wiec nawet niewielka ich liczba moze nasycié rybe.

Interesujaca jest obecno$¢ 15 imagines chruscika Chaetopteryx villosa, w tym az 9
samcOow. Dotychczas ten gatunek pojawiat si¢ sporadycznie w moim materiale z poznej
jesieni. Imagines latajg stabo, a najczgsciej wolno poruszaja si¢ po ziemi i réznych
ro$linach. Jesli chodzi o widelnice Leuctra fusca, to wsrod oznaczonych osobnikow byt
jeden samiec (F) i jedna samica (H).

U jednej ryby (H) byta duza ilo$¢ roslin, potknigtych razem z larwami meszek
(nieduze kilkaset osobnikdéw). Nie zostaty one policzone, lecz w Tabeli 1 zapisane jako xX.

DALSZE OPINIE O WEDKARZU DOSKONALYM \WALTONA

Andrzej G. Kruszewicz na facebooku, 24 wrze$nia 2016 r.: ,[...] Rozgrzany tymi
recenzjami umieszczam jeszcze jedna, o kolejnej niezwyklej ksigzce: Wedkarz doskonaty,
czyli wypoczynek cztowieka myslgcego (1zaak Walton i Charles Cotton, wydawca -
AKAPIT, Lublin, thumaczenie Stanistaw Cios, wspotpraca Zbigniew Kawalec i Grzegorz
Kieloch), to ksigzka wydana w Londynie w roku 1676 (!) i po raz pierwszy przetozona na
jezyk polski (i to jak!). Wydano tylko 500 numerowanych egzemplarzy (mdj ma numer
290). Nie jest to jednak ksiazka tylko dla koneserow starego jezyka (ttumacz §wietnie oddat
przedwiecznego ducha, a na pewno nie bylo to tatwe) i starodawnych grafik, ale prawdziwy
i nadal aktualny poradnik, skarbnica wiedzy si¢gajaca do jej korzeni. Mato tego, narracja
jest taka, jakby mistrz szkolil ucznia. Cudenko! A jakie opisy sposobow potowu
poszczegodlnych gatunkéw, jakie tricki, jakie obserwacje, a jakie przepisy! Ta ksiazka
wcigga jak gleboka woda. Oprawa skorzana, papier zottawy (co za wysmakowanie!), a
tres$¢ siegajaca gleboko do duszy wedkarza i przyrodnika. Trzeba jednak pamigtaé, ze
niektore metody towienia nie sg juz legalne, ale niektore przesady nadal zastanawiajg. Dla
przyktadu takie co$ o karpiu ze strony 145-146: "Lekarze uznaja, ze gruczoly i kamienie w
glowie karpia posiadaja wielkg warto§¢ lecznicza. Nie ma watpliwosci, ze we Wloszech
sprzedaz ikry karpia zydom przynosi wielkg korzys$¢, bo robig z niej czerwony kawior.
Wedle prawa Zydzi nie moga bowiem jes¢ kawioru, pochodzacego z jesiotra, poniewaz ta
ryba jest bez tuski i, jak to wynika z Ksiegi Kaptanskiej (XI, 10), jest uznawana jako
nieczysta". Nie ma jednak informacji co z karpiem beztuskim, czyli lustrzeniem, ale pewnie
wtedy nie bylo ich jeszcze, wiec nie byto wokot nich dylematéw. A na stronie 147 jest
porada jak towi¢ karpie z uzyciem kawaleczka szmatki nasaczonej nafta. Jest nawet
pokazane jaka wielkos¢ taka szmatka mieé powinna. I, o dziwo, to dziata! Zycze cudowne;j
lektury”.

ANGIELSKA REKLAMA PRODUCENTA SPRZETU WEDKARSKIEGO Z
1772 R.

Dawne reklamy sg interesujacym zrodlem do poznania niektorych kwestii dziejow
wedkarstwa. Przedstawiam tu reklam¢ umieszczona na wewngtrznej stronie oktadki
egzemplarza ksigzki Waltona (The compleat angler, 6sme wydanie z 1772 r.), znajdujacego
si¢ w zbiorach biblioteki Uniwersytetu Illinois w Urbana-Champaign. Skan reklamy jest
zamieszczony na  stronie  internetowej amerykanskich  bibliotek  cyfrowych
(www. hathitrust.org/).
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Termin winch oznacza wind¢ lub wciagarke. W XVIII w. odnosit si¢ on do
prymitywnych kotowrotkow z ruchoma szpula, przypominajacych wygladem wspotczesne
multiplikatory. Zamieszczam tu zdj¢cie z internetu jednego takiego kotowrotka,
wykonanego z drewna.

PODSUMOWANIE SEZONU 2017

e Powstata Koalicja Ratujmy Rzeki, majaca na celu odwrocenie trendu na skanalizowanie
i uzeglowienie ciekow, co jest niezbyt realne w warunkach polskich. Grupuje niezalezne
organizacje, ktore od wielu lat zwracajg uwage na koniecznos¢ przestrzegania Ramowej
Dyrektywy Wodnej i Dyrektywy Powodziowej UE.

e W PZW wprowadzane sa dalsze restrykcje w zakresie polowu ryb, zwlaszcza
tososiowatych. Od 1 | 2017 r. na wodach Okregu PZW w Katowicach obowiazuja nowe
okresy ochronne dla pstraga potokowego (1 IX — 15 IV), lipienia (1 XII — 15 VI) i
gtowacicy (1 1 — 30 IX). Od 1 | 2018 r. w wodach okregu kros$nienskiego wprowadza si¢
roczny limit potowu glowacicy w liczbie 1 szt.
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Klasyfikacja Grand Prix Polski w wedkarstwie muchowym na koniec 2017 r.

1. GRESZTA Michat 32. ADAMOW Jan 63. MARCHEWKA Piotr

2. KORZENIOWSKI Maciej 33. PASZKO Przemystaw 64. ZAJAC Bartosz

3. KONIECZNY Piotr 34. LUKASZCZYK Andrzej 65. PALKA Mirostaw

4. GUZDEK Stanistaw 35. HABDAS Pawet 66. HASZCZYC Michat

5. DYDUCH Jarostaw 36. LIPA Grzegorz 67. CHRACA Jozef

6. WNEKOWICZ Adam 37. LACH Jozef 68. ZAREMBA Piotr

7. MIKRUT Arkadiusz 38. OBRUSNIK Marcin 69. KROKOS Jan

8. ARMATYS Piotr 39. KANIUCZAK Jarostaw 70. BENIO Adam

9. KINAL Pawet 40. BAKLARZ Ryszard 71. WNEKOWICZ Andrzej
10. SOLTYSIK Piotr 41. SZYMALA Kazimierz 72. SLOMKA Marcin

11. SEMIK Andrzej 42. KWASNIEWSKI Dariusz  73. GRZEGORCZYK Grzegorz
12. BAK Ryszard 43. KONIECZNY Grzegorz 74. NOCON Jakub

13. TOBIASZ Robert 44, NIECKULA Marek 75. PRZEKLASA Tomasz
14. PAWLOWSKI Rafat 45. GRZYWA Rafat 76. NOWAK Jarostaw

15. MROZ Krzysztof 46. OPACH Zdzistaw 77. DUDUS Maciej

16. CHYTLA Wojciech 47. IRSAK Mateusz 78. OSTRUSZKA Krzysztof
17. PEKALA Rafat 48. BODINKA Andrzej 79. CUBER Marian

18. WALCZYK Marek 49. JANKOWSKI Maciej 80. KOLBER Maciej

19. ORDZOWIALY Dariusz ~ 50. GONCIARCZYK Janusz ~ 81. RAPIEJ Bartosz

20. KOWALSKI Dawid 51. GERULA Grzegorz 82. RYCYK Jozef

21. OSTAFIN Lukasz 52. MIKULSKI Konrad 83. SOBANIAK Sylwester
22. SZEWCZYK Krzysztof 53. ZIELENIAK Piotr 84. MISZUK Roman

23. FEJKIEL Michat 54. JAKLEWICZ Jacek 85. BOROWIEC Wactaw
24. PINDEL Mariusz 55. STOSZKO Robert 86. SKURZYNSKI Grzegorz
25. GRZEGORCZYK Stanistaw 56. HADAM Bartosz 87. GLUZA Tomasz

26. OSENKOWSKI Tomasz 57. DZIELSKI Robert 88. ELIASZ Piotr

27. GOLOFIT Grzegorz 58. GAWEL Kirzysztof 89. GEBALA Piotr

28. JURCZYK Dariusz 59. SZCZYGIEL Artur 90. BLASZCZAK Gerard
29. ZASADZKI Andrzej 60. SKALUBA Stawomir 91. LACH Amadeusz

30. KOWALSKI Marek 61. HADAM Stanistaw 92. MACIASZEK Tomasz

31. SZLACHETKA Mariusz ~ 62. POBUDKIEWICZ Piotr 93. SZEWCZYK Bogustaw

Redaguje: dr Stanistaw Cios (autor anonimowych materiatdw). Adres dla korespondencji: ul.
Stryjenskich 6 m 4, 02-791 Warszawa. E-mail: stcios@hotmail.com Pismo ma charakter
»Newsletter” wedkarzy muchowych i ryb fososiowatych w Polsce. Wersja elektroniczna jest
dostepna w internecie: http://przyjacieleraby.pl/ (nr 1-23) I http://bialaprzemsza.pl (od numeru 24).
Niniejszy numer wydano w styczniu 2018 r. Materiaty autoréw stanowia wktad w kulture wedkarska
w Polsce.
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